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Sam termin ,relacja” (relatio) wywo-
dzi sie z filozofii i w jezyku metafizyki
oznacza: ,odniesienie si¢ jednego bytu
do drugiego!”. Relacja wediug Nowego
Stownika W. Okonia oznacza: ,zwigzek
zachodzacy miedzy dwojgiem lub wiecej
przedmiotami, pojeciami, wielko$ciami,
czy osobami?”. Natomiast relacja ro-
dzinna (zwana takze stosunkiem gene-
alogicznym lub potocznie rodzajem po-
krewienstwa/powinowactwa) to nazwa
i rodzaj stosunku zachodzacego miedzy
dwiema osobami nalezacymi do tej sa-
mej rodziny. Relacje rodzinne mozna
podzieli¢ na proste i ziozone. Pierwsze
wynikajg z jednej filiacji (rodzice — dzie-
ci) lub jednej koicji (maz — zona, rodzice
nie$§lubnego dziecka). Zlozone z dwéch
lub wiecej filiacji lub koicji. Wspéicze-
$nie nazwy relacji rodzinnych wynikaja
ze stopnia (pierwszy, drugi, trzeci itd.)
i linii pokrewienstwa i powinowactwa
(prosta — boczna, wstepna — zstepna)°.

Linia prosta pokrewienstwa obejmuje
osoby, ktére od siebie pochodza (linia

wstepna lub zstepna); w praktyce ogra-
niczajac sie do trzeciego stopnia pokre-
wienstwa (pradziadek, prawnuk). W dal-
szych stopniach stosuje sie przedrostek
»,pra” np. pradziadek. Linie wstepna
tworza przodkowie probantka (czyli
osoby bedacej ostatnim ogniwem w wy-
wodzie przodkéw): rodzice, dalej dziad-
kowie, pradziadkowie. Za$ linie zstepna
tworzg potomkowie probanta: dzieci,
wnuki, prawnuki itd. Prostym przykla-
dem linii bocznej pokrewienstwa jest
rodzenstwo, kuzynostwo i wujostwo.
W linii prostej powinowactwa - powino-
wactwo rozszerza rodzine min. o krew-
nych osoby bioracej $lub z probantem
np. te$é lub tesciowa. Linia boczna po-
winowactwa lgczy probanta z ktéryms$
z krewnych jego maizonka np. szwagier
— brat zony meza, takze maz siostry;
szwagierka to siostra meza zony; czy
bratowa — zona brata“.

Artykul jest poswiecony relacji ojca
z dzie¢mi. Celem tego artykutlu jest uka-
zanie istotnosci tej relacji oraz zaakcen-
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towanie waznosci obecnos$ci ojca w roz-
woju dziecka. Wzorem dla wszystkich
ojcéw jest postal Jozefa z Nazaretu.
Jozef przyjat swoja oblubienice Maryje
mimo, ze byt $wiadomy, ze Maryja po-
czeta nowe zycie, ktére nie pochodzi od
niego. Przyjal on Jezusa pod sw¢j dach
iuznal go za swojego syna. Z checig po-
$wiecal czas Jezusowi. J6zef byl ciesla
i nauczyl Jezusa tego zawodu®.

Jan Pawet II méwil: ,W $wiecie, w kto-
rym dominuje kultura pozoru i sukcesu,
samodzielnos$ci i blednego pojmowania
wolnosci jednostki, nalezy bra¢ przyktad
ze $wietego J6zefa, ktoéry uwierzyi Bogu
na stowo, a wyréznialy go pracowitos¢
i postuszenstwo. Jest on wzorem przede
wszystkim dla tych, ktérzy sa ojcami
...”%. Ponadto nasz Wielki Papiez pisal
o $w. Jozefie, ze ,postuzyl sie wiadza,
przystugujaca mu prawnie w S$wietej
Rodzinie, aby ztozy¢ catkowity dar z sie-
bie, ze swego zycia, ze swojej pracy™’.
Dojrzale ojcostwo wymaga od mezczy-
zny nie tylko odwagi i odpowiedzialno-
$ci, ale réwniez otwartego okazywania
czulo$ci i delikatno$ci. Papiez Polak pod-
czas swego pontyfikatu przypominat, ze
»0jcostwo jest plodne na miare milosci
oblubienczej”s. Zatem istota dojrzalego
ojcostwa jest nieustanne otwieranie sie
na mito$¢ i dzielenie sie nig w troskli-
wym akcie opieki i czuto$ci nad nowym
zyciem, ktérym jest dziecko.

Z pojeciem rodziny dla Papieza byto
tozsame pojecie ,wspélnoty”. Rodzina
jako wspoélnota oséb jest réwnoczesnie

pierwsza ludzka spolecznoscia. Powsta-
je woéwczas, gdy urzeczywistnia sie
przymierze maizenskie, ktére otwiera
maizonkéw na dozgonng wspoélnote mi-
tosci i zycia, dopeiniajac si¢ w sposob
specyficzny poprzez zrodzenie potom-
stwa. W ten spos6b ,komunia malzon-
kéw” daje poczatek ,wspélnocie” jaka
jest rodzina. Cala ta ,wspdlnota” ro-
dzinna jest doglebnie przeniknieta tym,
co stanowi sama istote ,komunii™®.

Wraz z zaistnieniem rodziny pojawia
sie nowa jednos$¢, w ktérej ,komunijna”
jednos$¢ rodzicéw znajduje swe dopel-
nienie. Dopelnienie to jest zarazem po-
winnoscig oraz wyzwaniem. Powinnos¢
zwraca si¢ w strone maizonkéw oraz
ich pierwotnego przymierza. Zrodzone
przez nich dzieci powinny umocni¢ przy-
mierze, wzbogacajac i poglebiajac mal-
zenska komunie ojca i matki®. Trzeba
tez, aby malzonkowie od poczatku mieli
serce i mysli zwrécone w strone Boga;
w strone Tego, ,od ktérego pochodzi
wszelkie rodzicielstwo”, aby ich ludzkie
rodzicielstwo stawalo sie za kazdym ra-
zem zrédiem odnowienia mitosci''.

W ludzkim rodzicielstwie Bég sam
jest obecny. Przeciez od Niego tylko
moze pochodzi¢ ,obraz i podobien-
stwo”, ktoére jest wiasciwe istocie ludz-
kiej, tak jak przy stworzeniu. Rodzina
jest kontynuacjg stworzenia. Rodzice
musza mie¢ Swiadomos$¢ tego, ze Bog
»,chce” nowego cziowieka ,dla niego
samego”. Przeznaczeniem tego czlowie-
ka jest to, aby wypelnilo sie jego czlo-
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wieczenstwo. W urzeczywistnieniu sie
czlowieczenstwa majg pomoéc dziecku
oboje rodzice'?. Warto tez pamietac, ze
rodzina jest centrum i sercem cywili-
zacji milosci. Cywilizacja mito$ci ozna-
cza rado$¢ miedzy innymi z tego, ze sie
staje cud narodzin. Cywilizacja milosci
oznacza wesele z prawdy. Rodzina jest
cywilizacjag mitosci takze z uwagi na
specjalng bliskos$¢ i intensywnos$¢ rela-
¢ji, jakie w niej zachodza pomiedzy oso-
bami i pokoleniami®s.

Maizonkowie powinni postepowac
tak, aby zastuzyé na cze$¢ i milos$¢ ze
strony ich dzieci. Chodzi tu o cze$¢, kto-
ra jest wzajemna. Przykazanie ,czcij
ojca i matke” posrednio méwi rodzicom:
»Czcijcie wasze dzieci, synéw i corki tak,
jak one na to zastuguja”. Zastuguja zas
dlatego, ze sg oraz dlatego, ze sg tym
kim sa i to od pierwszej chwili pocze-
cia. Przykazanie to pozostaje nie tylko
wyrazem wewnetrznych relacji rodzin-
nych, ale ukazuje réwniez zasade ich
wewnetrznej spéjnosci's.

Stowo ,czcij” ma swojg istote w bez-
interesownej postawie. Czcij nie moze
oznacza¢ czerp korzysci. Maizonkowie
powinni takze traktowac siebie wzajem-
nie z szacunkiem, czcig i godnos$cig. Wte-
dy daja najpiekniejsze swiadectwo swo-
im dzieciom. Tym samym uczg dzieci, jak
maja postepowaé w przysztosci'.

Jan Pawet II pieknie pisal o roli ojca
i relacjach rodzinnych. Jednak zycie wy-
stawilo go na ciezka prébe. Jego mama
Emilia zmarla, pozostawiajac pod opie-
ka ojca dziewiecioletniego wéwczas Ka-
rola. Trzy lata po $mierci matki odszedi
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starszy brat Karola Wojtyly, Edmund.
Ojciec i mlodszy syn pozostali sami,
co jeszcze silniej wzmocniio ich wiez.
Relacja Karola z ojcem byla niezwykta.
W zyciu Karola ogromng role odgrywa-
ty wycieczki krajoznawcze, spacery po
Wadowicach i jego okolicy. W wiekszo-
§ci wypraw towarzyszyl mu wiasnie
ojciec. Glteboka pobozno$¢ ojca stala sie
dla mtodego Karola wzorem prawdziwie
chrzedcijanskiego zycia. Byli sobie bli-
scy nie tylko zewnetrznie, ale i ducho-
wo. Jan Pawet II wspominatl: ,Po $mierci
matki, a nastepnie po $mierci mojego
starszego Brata, zostaliSmy we dwdjke
z Ojcem. Moglem na co dzien obserwo-
wac jego zycie, ktéore bylo zyciem suro-
wym. Z zawodu byl wojskowym, a kiedy
owdowial, stato sie ono jeszcze bardziej
zyciem cigglej modlitwy. Nieraz zdarza-
to mi sie budzi¢ w nocy i wtedy zasta-
walem mojego Ojca na kolanach, tak
jak na kolanach widywatem go zawsze
w kosciele parafialnym. Nigdy nie mé-
wiliSmy z sobg o powotaniu kaptanskim,
ale ten przykiad mojego Ojca byt jakims$
pierwszym domowym seminarium”'e.
Jan Pawet II zwierzyl sie kiedys$ swoje-
mu przyjacielowi André Frossardowi:
»,Mojej matki juz nie byto... To ojciec, za-
uwazywszy moj brak dyscypliny, powie-
dzial mi pewnego dnia: ,Karolu, nie je-
ste§ dobrym ministrantem. Nie modlisz
sie do$¢ do Ducha Swietego!”. I pokazat
mi modlitwe. — Wasza Swigtobliwos¢
jej nie zapomnial? — Nie zapomnialem
jej. To byla najwyzsza lekcja duchowa,
bardziej trwala i silniejsza niz wszelkie,
ktére mogtem potem wyciaggna¢ z mo-



ich lektur lub otrzymywanych pouczen.
Z jakim przekonaniem do mnie moéwil!
Jeszcze dzi$ slysze jego glos. Rezulta-
tem tej lekcji z dziecinstwa jest Encykli-
ka o Duchu Swietym”?7.

Musimy zatem pamietaé, ze macie-
rzynstwo urzeczywistnia sie za sprawa
ojcostwa. A réwnoczesnie ojcostwo za
sprawg macierzynstwa. Ojciec powinien
$wiadomie zaangazowac sie w oczeki-
wanie na majgce narodzi¢ sie dziecko.
Zaangazowanie ojca ma sie takze odno-
si¢ do samego momentu przyj$cia dziec-
ka na $wiat. Sprawa zasadniczg jest,
azeby mezczyzna czul sie obdarzony
macierzynstwem swojej zony. I to ma
z kolei ogromny wplyw na caty proces
wychowawczy. Bardzo wiele zalezy od
tego, czy i w jaki sposéb uczestniczy on
w tej pierwszej fazie obdarzenia czio-
wieczenstwem; czy i jak angazuje swoja
mesko$¢ i swoje ojcostwo w macierzyn-
stwo wlasnej zony'.

Rola ojca w zyciu dziecka jest réwniez
bardzo, wazna jak rola matki. Dzieci,
chodz nie zawsze o tym mowia, pra-
gna by ich ojciec byt wobec nich czuly,
kochajacy, poswiecal im czas'. Istota
milosci ojcowskiej jest pragnienie two-
rzenia nowego zycia, nowych wartosci
duchowych, pragnienie ustawicznego
rozwoju, przemiany, postepu doskonale-
nia i uszlachetnienia. Ojciec przez swo-
ja mito$¢ wydobywa z dziecka jego po-
tencjal i przyczynia sie do ciggiego roz-
woju. Uczy on dziecko podejmowania
decyzji oraz obowigzkéw i realizowania
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zadan zyciowych. W ten spos6b dziecko
uczy sie respektowania okreslonych za-
sad, co sprzyja uspolecznianiu dziecka
i formowaniu jego sumienia. Mito$¢ oj-
cowska wprowadza w wychowanie ele-
ment nagrody i kary, przyczynia sie do
rozwoju moralnego dziecka?.

Istotna role ojciec odgrywa nie tylko
przy wychowaniu synéw, ale i cérek.
Jednak to chiopiec od ojca uczy sie jak
by¢ mezczyzng. Obserwuje on swego
ojca, a w przysztosci bardzo czesto po-
wiela jego zachowanie. Dlatego mitem
jest poglad, ze tylko kobieta powinna
zajmowac¢ sie wychowywaniem dzieci,
a ojciec dba¢, o to by zapewnic¢ swojej
rodzinie byt. Niestety jeszcze zdarza
sie, ze dzi§ mozna spotkaé sie z takimi
opiniami. Dlaczego tak sie dzieje? Od-
powiedzig na to pytanie moze by¢ teo-
ria genderu?'.

Ple¢ jako kategoria badan naukowych,
ukazala sie na arenie wiedzy humani-
stycznej w latach 70 — tych ubiegiego
stulecia, pod wpilywem ruchu femini-
stycznego oraz poglebienia proceséw
demokratycznych?. Pie¢ spoteczna, psy-
chiczna jest to caloksztalt ich spotecz-
nych, kulturalnych charakterystyk oraz
cech zachowania i rél, okreslajacych
osobowy, spoleczny i prawny status
czlowieka w pewnym spoleczenstwie®.

Do polowy wieku XX piciowa przy-
nalezno$¢ osoby uwazano za czynnik
biologiczny, z ktérego automatycznie
wyprowadzano wszystkie fizyczne, spo-
teczne i psychologiczne réznice miedzy
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mezczyzng i kobietg. Psycholog R. Stol-
ler pierwszy zaproponowat uzyé termi-
nu ,gender”. Jego ksigzka ,Ple¢ i gen-
der” wyszla drukiem w Nowym Jorku
w 1968 roku.

Uzywajac terminu ,gender”, uwzgled-
nia sie spoteczny aspekt stosunkéw pici,
rozpowszechnione w spoleczenstwie
plciowe stereotypy, kulture meskiego
oraz zenskiego zachowania, system sto-
sunkéw wzajemnych miedzy kobieta
a mezczyzna, co uzasadniono czynnika-
mi spolecznymi, ekonomicznymi oraz
politycznymi®*. Gender tlumaczy sie
jako organizowany model stosunkéw
spotecznych miedzy mezczyznami a ko-
bietami, tworzony podstawowymi in-
stytucjami spolecznymi®. Stratyfikacja
genderowa wpiywa na wszystkie sfery
zycia spolecznego: funkcjonowanie ro-
dziny, zaklady kulturalne i naukowe,
strukture produkcji ekonomicznej, po-
lityke, budowe panstwa itd.?”.Gendero-
wa kultura tworzy system spoleczno —
ekonomicznych, prawnych, religijnych
oraz etnopsychologicznych warunkéw
istnienia spoteczenstwa, co przyczynia
sie do formowania mezczyzny i kobie-
ty jako réwnych istot spolecznychz.
Czynnikami podstawowymi gendero-
wej socjalizacji dzieci jest rodzina, $ro-
dowisko, $rodki masowego przekazu
czy dzieciece zaktady naukowe?. Dzieci
maja sklonnosci do odtwarzania scena-

2 Tamze, s. 77.

riusza zycia rodzicéw, szczeg6lnie naby-
cia rél genderowych.

Tre$cig bardziej typowych stereoty-
pow sa psychologia meska i zenska, za-
kres dzialania mezczyzn i kobiet w ro-
dzinie oraz poza jej granicami, wiadza,
status spoteczny i wyglad zewnetrzny.
Genderowe stereotypy wywierajg pre-
sje psychologiczna na rozwéj osobisty
mezczyzny i kobiety, zachecajac ich do
dziedziczenia pewnych piciowo wspo6i-
zaleznych norm zachowania, co moze
wywoia¢ wewnetrzny konflikt®C.

Stereotypami plciowymiszeroko mani-
puluja $rodki masowego przekazu oraz
reklama komercyjna artykuléw i ustug.
Na ekranie kobiety czesto demonstruja
sie w rolach matzenskich, rodzinnych.
Sa zalezne, ufne czy romantyczne. Nato-
miast mezczyzni odgrywaja role kierow-
niczg w rodzinie; s odwazni, aktywni,
racjonalistyczni i silni duchem®!.

Mozna tez stwierdzi¢, ze bardziej wy-
ksztalceni rodzice moga przekazywac
swoim dzieciom mniej sfalszowane po-
glady na gender®. Warto takze wspo-
mnieé, ze posiadanie tradycyjnych rél
genderowych jest droga do hipermesko-
$ci i hiperkobiecosci — co nie tylko ogra-
nicza rozwdj jednostki, ale wywoluje
szereg probleméw w funkcjonowaniu
rodzinnym i spolecznym?*.

Wszelkim stereotypom pici przeciw-
stawia si¢ androgennos$¢. Jest to poia-
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czenie w jednej osobie meskiego oraz
kobiecego pierwiastka’t. Amerykanski
psycholog R. Green zaznaczal, ze instru-
mentalne i eksperymentalne role gende-
rowe moga sie znajdowaé w jednostce
zaleznie od sytuacji**. Ten wniosek zna-
lazl swoje potwierdzenie w badaniach
S. Bem. Uwaza ona, ze role tradycyjne
znacznie ograniczajg zachowania gen-
derowe. Droga eksperymentalng Bem
dowiodta, ze wysoki poziom intelektu-
alny u dziewczyn zalezy od wykazania
meskich osobliwo$ci, u chtopcéw za$ od
kobiecych. Im piciowo typizowane byio
zachowanie dorostych, tym nizszy byt
wskaznik ich rozwoju intelektualnego,
twérczosci i zdolnosci zawodowych?*.

Androgennos$¢ jest integracja kobie-
co$ci i meskosci, ich dwujednoscia. Ona
$ciera uwarunkowane spoleczno — kul-
turowo oczekiwania rozbieznosci mie-
dzy kobieta i mezczyzng. Jest niezbed-
nym warunkiem uniwersalizacji rol
genderowych®”.

Zdrowa (androgenna) identyczno$¢
genderowa jest mozliwa w spoleczen-
stwie, ktére nie stwarza pulapek na
ksztalt meskosci i kobiecos$ci, w jakim
nie istnieja plciowo typizowane ograni-
czenia, gdzie kazdy moze oceniac siebie
wedtug kategorii czlowieka i jednostki,
a nie plci. Weditug E. Bem ,najlepsza
identycznoscig piciowa jest jej brak”®.

Zadaniem polityki genderowej jest kon-
centracja na réwnosci statusu spolecz-
nego i obecnosci mezczyzn i kobiet na

wszystkich szczeblach wladzy. Oto naj-

wazniejsze zasady polityki genderowej**:

- nie istniejg rodzaje dziatalnosci ludz-
kiej wiasciwe plci — opanowanie jakie-
gokolwiek rodzaju pracy zalezy od in-
dywidualnego zainteresowania, zdol-
nosci oraz motywacji dziatalnosci;

- chlopcy i dziewczyny, mezczyZzni i ko-
biety maja réwne mozliwosci w opa-
nowaniu umiejetno$ci i nawykéw
w pracy oraz do robienia kariery za-
wodowej;

- w procesie wychowania dzieci nalezy
korzysta¢ z tezy o réwnych zdolno-
$ciach, mozliwo$ciach pici oraz ich
przyszlych scenariuszach zyciowych.
Prawie wszystkie zawody dorostych
mogg opanowac zaréwno chtopcy jak
i dziewczyny;

- nie nalezy przeciwstawia¢ dzieci za ce-
cha piciowa w réznych zakresach zycia,
grach, nauce, planach na przysztos¢;

- chlopcy i dziewczyny majg wiele podo-
bienstw i malo réznic;

- nalezy rozwija¢ umiejetnosci dzieci,
opierajac sie stereotypom i plcio-
wo typizowanym oczekiwaniom. Ich
przyjmowanie moze ograniczy¢ zycie
osobiste.

W procesie pedagogicznym takze waz-
ne jest podejscie genderowe. Oznacza ono
kompetencje nauczyciela w sprawach
wychowania genderowego. Kompetencje
genderowe pedagoga zawieraja*:

- znajomos$¢ tresci podstawowych kate-
gorii genderowych;
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- opanowanie zasad wiedzy genderowej,
nawykéw myslenia genderowego;

- umiejetno$¢ wyrézniania i pokonywa-
nia stereotypéw piciowych;

- umiejetno$¢ wykonywania genderowej
ekspertyzy dyscyplin naukowych, pod-
recznikéw, wyjawiania ,,ukrytych” pla-
noéw zajec, jakie odtwarzajg stereotypy
plciowe w procesie wyksztalcenia;

- rozpoznawanie tresci zadan, praw, ry-
sunkéw, tekstéow, ktére wprowadza-
ja plciowe stereotypy i uprzedzenia
np. chlopcy pracuja z narzedziami,
a dziewczynki pracuja w gospodar-
stwie domowym;

- umiejetnos¢ bycia genderowo — wrazli-
wym np. rowny podzial piciowy w sa-
morzadzie szkolnym. Warto tez przy-
toczy¢ wyniki badan nt. stereotypéw
pici w polskiej rodzinie i spoleczen-
stwie. W XX wieku nadal utrzymywaty
sie stereotypy odnoszace sie do udzia-
tu kobiet w sferze zawodowej. Ludzie
wcigz obdarzali wigkszym zaufaniem
mezczyzn — kierownikéw, niz szeféw
plci zenskiej. Dowiodly tego badania
prowadzone przez CBOS w 1993 roku.
Natomiast z badan przeprowadzonych
w 1990 roku, przez Reszka wynikato,
ze tylko 5% wyzszej kadry kierowni-
czej w gospodarce i administracji pan-
stwowej stanowilty kobiety*!.

Podobnie niewielki udziai kobiet mozna
byto zaobserwowaé w zyciu politycznym.
Siemianska zauwazyla, ze w swiadomosci
spolecznej sfera wiadzy uznawana byla
za bardziej odpowiednig dla mezczyzn niz
kobiet. Tylko 40% badanych uznawalo, ze
w sejmie i rzadzie powinno by¢ wiecej ko-

biet*. Jednak to stosunek do obowigzkéw
rodzinnych, byt najtrudniejsza do poko-
nania bariera w przezwyciezaniu trady-
cyjnego pojmowania rél piciowych. Z da-
nych CBOS (1993) wynikalo, ze w wypad-
ku kobiet, nawet pracujacych zawodowo
— obowiazki matki, zony i gospodyni sa
traktowane priorytetowo. Co drugi mez-
czyzna i co trzecia kobieta, opowiadali sie
za tradycyjnym podzialem rol*.
Literatura i srodki masowego przeka-
zu wywieraly presje na kobiety, podkre-
$lajac znaczenie milosci i maizenstwa
w ich zyciu. W ten sposéb ksztaltowa-
lo sie przekonanie, ze miarg wiasnej
warto$ci kobiety bylo zaangazowanie
w zwigzki uczuciowe. Przekonanie to
dodatkowo wzmacnialo stereotyp kobie-
cosci, w ktéry wpisana byla zaleznosé¢,
ulegio$¢ i poswiecenie sie innym*.
Warto podkresli¢, ze juz pod koniec XX
wieku naukowcy doszli do wnioskéw, ze
typizacja piciowa, zgodna z tradycyjny-
mi wzorcami rol, nie sprzyja ani budo-
waniu gtebokich wiezi partnerskich, ani
osigganiu celéw rozwojowych w zwigz-
ku®. Badania przeprowadzone przez
Niemele w 1985 roku wykazaly, ze trady-
cyjny podziat rél piciowych ma negatyw-
ne skutki dla relacji interpersonalnych
i zycia rodzinnego. A mianowicie ideali-
zowane przez kobiety macierzynstwo
(ktore jest kwintesencja tradycyjnej roli
kobiecej), nie sprzyjalo osiggnieciu sa-
tysfakcji z zycia rodzinnego. Kobiety sil-
ne identyfikujace sie z rolg macierzynska
byly niepewne wiasnej kobiecosci, mialy
nizszg samoocene, nie odczuwaly takie-
go zadowolenia z maizenstwa — jak ko-

4 p, Inglik — Dziag, Partnerstwo w malzenstwie, Gdansk 1998, s. 77.

“ Tamze, s. 78-79.

“ M. Jasicki, Rola zwigzana z plcia, Poznan 1990, s. 44-45.

w Tamze, s. 46.
* Tamze, 5. 47-48.



biety siabiej identyfikujace sie z tg rola.
Ich kontakty z dzieémi byly nacechowa-
ne wiekszym napieciem emocjonalnym
i wyzszym poziomem leku. Kobiety te
byly w rezultacie mniej wrazliwe na rze-
czywiste potrzeby dziecka i zapewnialy
dzieciom gorsze warunki rozwoju inte-
lektualno - emocjonalnego®.

Tradycyjny system rél piciowych okre-
$lal réwniez role ojca. Przyjmowano po-
glad, wywodzacy sie z psychoanalizy,
a sformulowany przez Parsona, ze ojciec
mial kontakt ze §wiatem zewnetrznym,
wprowadzal dziecko w §wiat nauki, pra-
cy, norm spoifecznych, totez jego udziat
w wychowaniu mial znaczenie dopiero
wtedy, gdy dziecko osiggalo wiek przed-
szkolny. Poglad ten ulegl przedawnieniu
z dwéch powoddéw. Po pierwsze, obecnie
nie tylko ojciec, ale i pracujaca zawodo-
wo matka jest dla dzieci ,,posrednikiem”
miedzy domem a szerszg spolecznoscig.
Po drugie jak najwczesniejszy kontakt
ojca z dzieckiem potrzebny jest dla
ksztaltowania sie ich wzajemnej wiezi
i dla prawidtowego rozwoju dziecka®’.

Tradycyjny model rodziny wediug M.
Lo§ zaprzecza instynktowi rodziciel-
skiemu ojcéw i wprowadza ich w wzér
meskosci, ktéry wyklucza opiekunczosé
i dbalos¢ o gospodarstwo domowe. Oj-
cowie niewiele czasu spedzaja z dzieé-
mi, nie znajg swoich dzieci, nie umieja
prawidtowo odczytac i zaspokoié ich po-
trzeb oraz nie potrafig nawigza¢ z nimi
glebokiej wiezi emocjonalnej®.

Zaprzeczeniem tradycyjnego mode-
lu jest partnerski model rodziny. W ro-

dzinie partnerskiej wzorami zachowan
sa rodzice, ktérzy stwarzajg warunki
podmiotowego funkcjonowania dziec-
ku. Wiadza spoczywa w rekach obojga
maizonkéw; kobieta i mezczyzna maja
réwne prawa oraz mozliwosci decydo-
wania o zwigzku czy rodzinie. Wystepu-
je demokratyczny model sprawowania
wladzy oraz wspélna odpowiedzialno$¢
za calg rodzine®.

Za$ w rodzinie tradycyjnej mezczyzna
jest glowa domu i podejmuje decyzje
w sprawach catej rodziny. Taki model
rodziny nazywamy rodzing patriarchal-
ng (z grec. pater — ojciec, arhe — wiladza).
Zona jest podporzadkowana mezowi,
zalezna ekonomicznie i spolecznie oraz
wspiera autorytet meza wobec dzieci.
Zaréwno zona jak i dzieci majag ograni-
czone prawa®.

Tylko w rodzinie partnerskiej (zwanej
takze egalitarng z franc. egalite — row-
nos$¢ lub biarchalng z tac. bi — podwoje-
nie i grec. arche — wiadza) role, zadania
i obowiagzki sg negocjowane, zmienne,
dostosowane do osobowosci i potrzeb
partneréw oraz okolicznosci zyciowych.
Natomiast w rodzinie tradycyjnej po-
dzial obowigzkéw i zadan jest zgodny
z typizacja piciows i tradycyjnym ujmo-
waniem rol kobiety i mezczyzny: mez-
czyzna zajmuje sie utrzymaniem rodzi-
ny, a kobieta gospodarstwem domowym
i wychowaniem dzieci. Taki model ro-
dziny stereotypy genderowe nazywaja
dominatorng, co w ogoéle swiadczy o do-
minowaniu i podporzadkowaniu zycia
rodzinnego osobie pici meskiej°.

4 K. Konarzewski, Inwentarz rol plciowych, Warszawa 1989, s. 99-100.
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Komunikacja w modelu partnerskim
jest otwarta i asertywna — mowi sie szcze-
rze o wszystkim i wspdlnie rozwiazuje
problemy. W rodzinie tradycyjnej komu-
nikacja opiera si¢ na nieréwnowaznosci.
O wielu problemach si¢ nie dyskutuje, sa
one rozwigzywane przez osobe dominuja-
ca — a jej decyzje nie podlegajg dyskusji*2.
Juz w 1996 roku z badan przeprowadzo-
nych przez CBOS wynikalo, ze tradycyjny
obraz ojca — glowy rodziny zaczal powoli
przechodzi¢ do przeszlosci. Autorytet ojca
ustepowal miejsca autorytetowi obojga
rodzicéw jako réwnorzednych partneréw
(w rodzinie egalitarnej). Przy czym part-
nerski model realizowali matzonkowie
z wyzszym wyksztalceniem, z duzych
miast, z rodzin inteligencji i robotnikéw
wykwalifikowanych®>. Egalitaryzm jako
model demokracji plici, staje sie jednym
z kierunkéw panstwowej polityki wiek-
szosci krajow Swiata. Egalitaryzm réw-
niez jako zasada réwnych praw i mozli-
wosci dziewczynek i chfopcéw w procesie
wychowawczym oznacza®:

- unikniecie jakichkolwiek form dyskry-
minacji dzieci wediug plciowej cechy
dyferencjacji wymogdéw odnosnie ich
rozwoju, zachowania i wyksztatcenia;

- tworzenie jednakowych umoéw dla roz-
woju indywidualnos$ci jednostki;

- jednakowy dostep do przedmiotéw
szkolnych, programdéw nauczania, eg-
zaminéw, szkolnych budynkéw i wy-
posazenia réwnej jakosci;

- jednakowe mozliwosci dostepu do pro-
gramoéw kontynuacji studidéw;

- jednakowa umowa dla orientacji w wy-
borze zawodu, czyli specjalnosci;

2 Tamze, s.30.
> Tamze, s. 31-35.
4 Tamze, s. 36.

- usuniecie jakichkolwiek koncepc;ji ste-
reotypowych rél mezczyzn i kobiet na
wszystkich poziomach i we wszyst-
kich formach nauczania, przez zache-
canie do wspoélnego nauczania;

- jednakowe mozliwosci otrzymania
stypendium oraz innych form pomocy
oSwiatowej;

- jednakowe mozliwosci aktywnego
uczestnictwa w zajeciach sportowych
i szkoleniach fizycznych;

- zredukowanie ilo$ci dziewczyn, ktére
nie ukonczyly szkoly oraz opracowa-
nie programéw dla dziewczyn, ktére
przedwczes$nie porzucily szkole;

- dostep do specjalnej informacji nauko-
wej w celu udzielenia pomocy w za-
kresie zabezpieczenia zdrowia i po-
my$lnosci rodzinom, tgcznie z infor-
macjg i konsultacjami o planowaniu
rozmiaru rodziny.

Egalitarne podejscie, ktére jest owo-
cem polityki genderowej, pozwala poko-
nac stereotypy pici zaréwno w rodzinie,
jakiw spoleczenstwie. Z kolei pokonanie
stereotypéw prowadzi do przerwania
dyskryminacji kobiet przez mezczyzn
i tym samym do podwyzszenia poziomu
intelektualnego oraz kulturalnego, w ro-
dzinie jak i spoleczenstwie.

Kontynuujac rozwazania o ojcu,
warto przytoczy¢ klasyczna koncepcje
Z. Freuda (ujecie psychoanalityczne).
W wielu pracach Freuda spotykamy od-
niesienie sie do relacji ojciec — dziecko.
Freud analizowal ten aspekt w kontek-
$cie rozwoju dziecka, psychopatologii
czlowieka dorosiego, wreszcie w kon-
teks$cie kulturowym®. Role ojca w roz-

> E. W. Rothenbubhler, Komunikacja rytualna. Od rozmowy codziennej do ceremonii medialnej, Krakéw

2003, s. 90.



woju dziecka opisuje — postugujac sie
wlasng teorig strukturalng, ktéra wy-
odrebnia trzy elementy psychiki: ego,
superego i id. Zdaniem Freuda ojciec od-
grywa zasadniczg role w ksztaltowaniu
sie superego, a wiec sumienia, czy tez
cenzora moralnego. Superego powstaje
poprzez identyfikacje z ojcem, a wiec
poprzez wytworzenie wiasnego obrazu
osoby — autorytetu z najblizszego oto-
czenia dziecka. Proces ten dokonuje sie
do okotlo 5 — 6 roku zycia. Jednakze spéj-
nos¢, integralno$¢ osobowosci oraz dal-
szy zdrowy rozwdj, zalezg nie tylko od
tego uwewnetrznionego ojca, ale takze
od relacji superego z ego i id. Im lepiej
rozwiniete ego, tym lepiej zintegrowana
jest struktura osobowo$ci i tym mniej-
szy konflikt pomiedzy superego i id®.
Wecze$niej jednak, bo od okoio trze-
ciego roku zycia dziecko wchodzi w fal-
liczng faze rozwoju, w ktérej zaczyna
przezywac¢ ambiwalentne uczucia wo-
bec ojca: podziwia, kocha i nienawidzi
zarazem. Odtad rozwdj chlopca i dziew-
czynki przebiega innymi torami. Rozwdj
chlopca zmierza w kierunku aktywne-
go przezwyciezania kompleksu Edypa,
poprzez stlumienie w sobie tendencji
narcystycznych i poprzez zaakcepto-
wanie ojca jako symbolu i jako osoby.
Dziewczynka za$ stwierdza, ze ojciec
jest ,godniejszym od matki obiektem
milosci i szuka sposobéw, aby go zdo-
by¢. Zmiana obiektu przywigzania jest,
zdaniem Freuda, istotnym wskaznikiem
rozwoju dziewczynki®’. Freud analizuje
réwniez zaburzenia rozwoju dziecka od
strony relacji dziecko — ojciec. Wskazuje
na dwa typy takiej zaburzonej relacji*:

1.Zaburzenie rozwoju wystepuje wte-
dy, gdy nie tylko superego, ale réw-
niez ego identyfikuja sie z ojcem.
Ego przestaje wtedy speinia¢ swoja
funkcje mediatora i staje si¢ obiektem
kary superego. Relacja zewnetrzna zo-
staje zmieniona na wewnetrzng. Ego,
aby przetrwaé w tej relacji poszukuje
dla siebie kary. Freud opisuje to w na-
stepujacy sposob: ,Dziecko chciato-
by zabi¢ swojego ojca, aby same sie
nim staé¢. Byloby wtedy ojcem, ale
martwym”. Jest to mechanizm obja-
woéw histerycznych. Pojawia sie wte-
dy przekonanie, ze teraz ojciec zabije
dziecko. Dla ego $mier¢ jest zaspo-
kojeniem w sferze fantazji meskiego
i masochistycznego pragnienia. Za-
réwno ego, jak i superego dalej graja
role ojca.

2.Drugi rodzaj zaburzenia spotykamy,
gdy w dziecku bardziej rozwinie-
ty jest element bierny tzw. kobiecy,
czyli poddawanie sie. W takiej sytu-
acji wedlug Freuda nastepuje zagro-
zenie meskosci przez tzw. kastracje,
czyli wzmacnianie sie skionnos$ci do
ucieczki w kierunku kobieco$ci. Jest
to umieszczenie si¢ na miejscu matki
i przejecie jej roli jako obiektu mitosci
ojca. Trzeba przyja¢ takze kastracje,
jezeli dziecko chce by¢ kochane przez
ojca jak kobieta. W pierwszym przy-
padku dochodzi do rozwoju sadoma-
sochistycznej struktury osobowosci.
Natomiast w drugim, do zaburzen
identyfikacji seksualnych®.
Warto takze wspomnieé o D. W. Win-

nicott, ktéry zreformowatl teorie relacji

z obiektem (w ktérej przed zreformowa-
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niem ojciec nie wnosit znacznego wkia-

du w rozwdj dziecka). Wskazal on trzy

warianty ojca®’:

1.0jciec moze odgrywaé wazna role
w rozwoju dziecka w sytuacji braku
fizycznej obecnos$ci matki. Przejmuje
on wtedy niektére jej funkcje i staje
sie postacig podobng do matki;

2.W trzech fazach rozwoju relacji nie-
mowlecia z rodzicami, ojciec ma tak-
ze do spelnienia waznag role. Pierwsza
faza to tzw. ,holding” - jest to bardzo
istotny moment w rozwoju ego. Faza
ta laczy sie z faza, w ktérej matka
i dziecko zyja wspoélnie. Tutaj istotna
jest rola ojca, ktéry daje matce opar-
cie (psychiczne i materialne) i tworzy
$rodowisko, w ktérym bliska relacja
matki i dziecka jest mozliwa. Stwarza
$rodowisko ,holdingu” dla diady mat-
ka — dziecko, aby ochroni¢ jg przed
destrukcyjnymi wpiywami otoczenia.
Natomiast trzecia faza to wspélne zy-
cie ojca, matki oraz dziecka. Dziecko
rozpoznaje tu ojca jako oddzielng oso-
be od matki. W fazie tej ksztaltuje sie
~Spoleczne bezpieczenstwo” dziecka.
Jest ono bardzo wrazliwe na stosunki
miedzy matka a ojcem. Jesli sg one do-
bre, to dziecko latwiej jest zadowolié
i fatwiej sie nim opiekowac.

3.0jciec chroni dziecko przed skutkami
jego wilasnej agresywnosci. Dzieje sie
to w fazie rozwoju, kiedy dziecko wy-
raza wlasng agresywnos¢, szczegélnie
wobec matki. Winnicott stwierdza, ze
dziecko bedzie, co jaki§ czas kogos$
nienawidzilo, a je$li nie bedzie przy
nim ojca — to nienawis¢ bedzie skiero-
wana wylacznie na jego matke. Dziec-
ko bedzie sie czulo wéwczas zdezo-
rientowane, poniewaz tg samag matke

— darzy gleboka milos$cig. Powyzsze,
uniwersalne koncepcje pokazujg jak
duza role odgrywa ojciec w wycho-
waniu dziecka. Dlatego bardzo wazna
jest obecnos¢ ojca, przy wszystkich
fazach rozwoju dziecka, by ksztalto-
waly sie one w sposéb prawidiowy.

STRESZCZENIE

Celem artykulu jest ukazanie jak zmie-
nialy sie poglady odnosnie relacji ojca
do dzieci, a takze zaakcentowanie istot-
nosci obecnosci ojca przy dziecku od
momentu jego poczecia. Prace te mozna
zaliczy¢ do kategorii artykutéw koncep-
cyjnych. Artykut jest wersjg oryginalna.
Niestety przemiany spoleczne i cywili-
zacyjne spowodowaly pogorszenie sie
relacji ojca z dzieémi ze wzgledu na
wszechobecny kult pienigdza i kariere
zawodowg - przez ktdre zycie rodzinne
schodzi na dalszy plan. Na wstepie arty-
kulu zostalo wyjasnione pojecie relacji.
Przedstawione sg tez poglady Jana Paw-
ta II na temat ojcostwa i relacji rodzin-
nych oraz fragmenty wspomnien Papie-
za o ojcu. Nastepnie praca ta pokazuje,
ze rola ojca jest tak samo wazna jak rola
matki. Ukazana jest tez teoria genderu,
ktéra przedstawia stereotypy pici wy-
wierajace presje na mezczyzn i kobiety.
Praca méwi réwniez o zjawisku andro-
gennosci jako zaprzeczeniu tradycyjnej
roli mezczyzny i kobiety. W artykule
mozna znalez¢ zadania polityki gen-
derowej oraz kompetencje genderowe
pedagoga. Artykut ukazuje tradycyjny
oraz partnerski model rodziny; a takze
egalitaryzm jako model demokracji pici.
Wymienione sg poglady Z. Freuda i D. W.
Winnicotta odnosnie roli ojca w wycho-
waniu dzieci.

0 p. W. Winnicott, Dziecko, jego rodzice i Swiat, Warszawa 1993, s. 25.



SUMMARY

Rate of love of father for children

Appearance is purpose of article as
views were changed in relation to rate of
father for children, as well as stressing of
essentiality of presence of father at child
from its (his) moment of conception. It is
possible to include for category of con-
ceptual article this work. Article is origi-
nal version. Unfortunately, social conver-
sions and they have caused civilization
with children from the point of view of
omnipresent cult of money deterioration
rate of father and professional career fam-
ily life comes down by which (who) on
farthest plan . Notion of rate is explained
on admission of (preamble of; enter of) ar-
ticle. Views of Jan Pawet II are presented
about fatherhood too and family rate and
fragments of memories of popes about fa-
ther. This work shows next, that role of
father is just the same important as role
of mother. Theory is showed too gender,
which (who) presents stereotypes of sex
on men rendering pressure and women.
Work says as contradiction of role of tra-
ditional man about phenomenon also an-
drogenn and women. It is possible to find
tasks of politics (policy) in article gender
and competences educator gender. Article
presents traditional and partner model of
family; as well as egalitarianism as model
of democracy of sex. Views are mentioned
Z.Freuda and D. W. Winnicotta in relation
to role of father in education of child.
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