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1. WSTEP

Niniejszy artykul ma charakter koncep-
cyjny, dotyczy konceptualizacji problema-
tyki patriotyzmu w ramach nowej dzie-
dziny pedagogicznej, ktéra proponuje sie
okresli¢ jako ‘pedagogika kultury narodo-

wej’!, przy czym skupiono sie szczegélnie
na terminologii i przyktadach mozliwych
uje¢ odnosnej problematyki badawcze;j.
Obszar badawczy? pedagogiki kultury
narodowej jest interdyscyplinarny. Teo-
ria wychowania patriotycznego® dopiero

"'M. M. Tytko, Koncepcje pedagogiki kultury narodowej wobec kultur mniejszosci narodowych i kultur innych
narodow, w: Rozne oblicza nacjonalizmow. Polityka. Religia. Etos, Zaklad Wydawniczy Nomos, Krakow 2010,
s. 515-527; M. M. Tytko, Koncepcja pedagogiki kultury narodowej w odniesieniu do kultur mniejszosci narodo-
wych, grup etnicznych i kultur innych narodow (wybrane zagadnienia), Roczniki Nauk Spotecznych, 39(2011)3,
s. 195-233.

% Wartosci w kulturze polskiej, red. L. Dyczewski, Fundacja Pomocy Szkofom Polskim na Wschodzie im.
Tadeusza Goniewicza, Lublin 1993, s. 277; L. Dyczewski, Kultura polska w procesie przemian, Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1995, s. 210; Kultura dnia codziennego i swigtecz-
nego w rodzinie, red. L. Dyczewski OFMConv, D. Wadowski, Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego, Lublin 1998, s. 195; Kultura w kregu wartosci. Lubelski Kongres Kultury Polskiej 2000, Lu-
blin, 1-14 listopada 2000, red. L. Dyczewski OFMConv, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, Lublin 2001, s. 317; L. Dyczewski, Trwalosc i zmiennosc kultury polskiej, Akademia Spoteczna,
Wojewddzki Dom Kultury, Lublin 2002, s. 239; L. Dyczewski, Rodzina tworcq i przekazicielem kultury, Towa-
rzystwo Naukowe KUL, Lublin 2003, s. 232; Tozsamosc polska w codziennych kontekstach, red. L. Dyczewski,
D. Wadowski, Wydawnictwo KUL, Lublin 2009, s. 541.

3 Np.: Szkota miejscem ksztattowania postawy patriotycznej. Szkota katolicka u progu Tizeciego Tysigclecia,
wyd. Tygodnik Katolicki ,Niedziela”, Czestochowa 1998, s. 137, seria: ,Biblioteka ,Niedzieli”, t. 64; Wy-
chowanie patriotyczne w szkole podstawowej i gimnazjum. Praca zbiorowa, red. Barbara Kowalska, Wydawnic-
two Harmonia, Gdansk 2001, s. 239; Wychowanie patriotyczne. Materialy z sympozjum katechetycznego (Kro-
sno, 30 pazdziernika 2003 r.), red. ks. W. Janiga, ks. M. Grendus, Wydawnictwo Archidiecezji Przemyskiej,
Przemysl 2005, s. 177; Wychowanie do patriotyzmu. I czes¢ ogolna. II czesc szczegofowa, red. ks. W. Janiga,
Przemysl-Rzeszéw 2006, s. 792; Polski obyczaj patriotyczny od XVIII do przetomu XX/XXI w. — cigglosc¢ i zmia-
na, red. A. Stawarz i W. J. Wysocki, Muzeum Niepodleglosci w Warszawie, Uniwersytet Kardynata Stefana



sie ksztaituje. Chodzi tu o ksztalt i model
patriotyzmu* szczegélnie w Polsce. Cho¢
dzi§ modna jest pedagogika interkultu-
rowa’, nakierowana na inne kultury, to
jednak nalezy akcentowac problematyke
pedagogiki kultury narodowej, nakie-
rowanej na kulture ojczysta, rodzima,
chrze$cijanska, tu: kulture polska.

Wyj$¢ mozna od pedagogiki kultury®,
aby na tej podstawie budowac peda-
gogike kultury narodowej. Patriotyzm
powinien by¢ obecny w dyskusjach pe-
dagogicznych, wszak stanowi central-
ne zagadnienie wychowawcze kazdego
narodu’, a obok wychowania religijnego

niu moralnym cziowieka. Wychowanie
patriotyczne® stanowi cze$¢ problematyki
pedagogiki kultury® narodowej, bo nie da
sie wychowa¢ kogokolwiek bez kultury
(grec. paideia).

Relacje: wychowanie narodowe — wy-
chowanie panstwowe - wychowanie
obywatelskie!® sa istotne, ale tematy-
ka owych zlozonych relacji jest prawie
nieobecna w owej nielicznej literaturze
przedmiotu nastawionej na wychowanie
patriotyczne!!. Patriotyzmem zajmujg sie
wspoicze$nie w Polsce m.in. filozofowie
(definicje patriotyzmu'?), teologowie (teo-
logia narodu ks. Czestawa Bartnika's).

— zajmuje poczesne miejsce w wychowa-

Wyszynskiego, Warszawa 2007, s. 306; Wizja polskiego patriotyzmu. Materialy z Il Konferencji o patriotyzmie
zorganizowanej przez SZZAK i MEN w Sejmie RP 29 listopada 2006 r. pod patronatem Prezydenta RP, Centralny
Osrodek Doskonalenia Nauczycieli, Warszawa 2008, s. 150; Patriotyzm a wychowanie, red. E. J. Krynska, J.
Dabrowska, A. Szarkowska, U. Wréblewska, Trans Humana, Biatystok 2009, s. 709; Wartosci w pedagogice.
Ojczyzna jako kategoria wspolczesnej pedagogiki, red. W. Furmanek, Zaktad Dydaktyki Techniki i Informatyki
Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2010, s. 298; Wartosci, rodzina, szkota. Patriotyzm na co dzier i od
swieta. Materialy z konferencji na temat edukagji patriotycznej i obywatelskiej. Krakow: 8 czerwca 2010 roku, red.
W. Balinski, Ksiegarnia Akademicka, Krakow 2010, s. 96.

* A. Hall, Polskie patriotyzmy, Info-Trade, Gdansk 1997, s. 104; A. Hall, Jaka Polska?, Rosner i Wspdlnicy,
Warszawa 2004, 159.

4 J. Nikitorowicz, Edukacja miedzykulturowa, w: Encyklopedia pedagogiki XXI wieku, t. 1, Wydawnictwo
Akademickie ,Zak”, Warszawa 2003, s. 934-942, bibliogr.

6]. Gajda, Pedagogika kultury, w: Encyklopedia pedagogiki XXI wieku, t. 4, Wydawnictwo Akademickie
,Zak”, Warszawa 2005, s. 160-166, bibliogr.

J Jan Pawet I, Pamiec i tozsamosc. Rozmowy na przetomie tysigcleci, wyd. Znak, Krakow 2005, s. 173.

8 Definicja patriotyzmu zob.: ]. Filipkowski, Patriotyzm, w: Encyklopedia ,,bialych plam”, t. 20, Suplement,
POLWEN, Radom 2006, s. 105-107, bibliogr.

? Ks. M. Nowak, Kultury pedagogika, w: Encyklopedia Katolicka, t. 10, Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2004, s. 213-215, bibliogr.

0 Ogodlne oméwienie stanowisk przedwojennych pedagogéw w zakresie wychowania pafnstwowego i
wychowania narodowego zob.: J. Gajda, Pedagogika kultury w zarysie, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Kra-
koéw 2006, tamze rozdziat IV pt. Problematyka wychowania narodowego, paristwowego i obywatelskiego.

' K. Chaas, S. Kowalczyk, Wychowanie ku wartosciom narodowo-patriotycznym : elementy teorii i praktyki, t.
I, Narod. Ojczyzna. Patriotyzm. Paristwo. Pokoj, Wydawnictwo Jednos¢, Lublin-Kielce 2006, s. 282.

12p, Jaroszynski, Patriotyzm, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 10, Suplement, wyd. PTTA, Lublin
2009, s. 319-321, bibliogr.

'3 polska teologia narodu, red. C. Bartnik, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
g0, Lublin 1988, s. 346; C. S. Bartnik, Teologia kultury, [wyd. autora], druk: Drukarnia ,,Standruk”, Lublin



2.0 ROZW()] TEORII PATRIOTYZMU

Niezbedne jest stworzenie wspdlnej,
interdyscyplinarnej plaszczyzny teore-
tycznej, zbudowanie obiektywnej, reali-
stycznej teorii patriotyzmu (niezaleznej
od jakiejkolwiek ideologii), ktéra, korzy-
stajac z dorobku wielu dyscyplin, sumo-
walaby ich osiggniecia w ramach jedne-
g0, nowego ujecia interdyscyplinarnego,
w ujednoliconej perspektywie badaw-
czej. Patriotyzm, jego wzorce (modele),
wystepujace zar6wno w przeszlosci, jak
i obecnie, w kontek$cie kultury, jest za-
gadnieniem wartym podjecia i pogtebie-
nia w trakcie humanistycznych studiéw
interdyscyplinarnych.

Teorie patriotyzmu niestusznie za-
niedbano w okresie komunistycznym,
a jesli ja rozwijano oficjalnie, to w spo-
s6b tendencyjny, ideologiczny, ,inter-
nacjonalistyczny”. Wydawaloby sie,
ze wraz ze stopniowym odzyskaniem
wolnosci naukowej (odrzuceniem ide-
ologii komunistycznej) po 1989 r., teoria
patriotyzmu bedzie intensywnie rozwi-
jana w Polsce, bez naleciatosci ideolo-
gicznych. Jednak tak sie nie stalo (na
ogo6l), poniewaz jedna tendencyjnosé
(komunistyczna, marksistowska) zosta-
fa zastapiona przez inna, tj. przez ide-
ologie lewicowo-liberalng, postmoder-
nistyczng, neomarksistowska, ideologie
Nowej Lewicy (réwnie zrelatywizowana
i relatywizujaca, jak poprzednia, ‘socja-
listyczna’ [komunistyczna], poniewaz
wyrastaja one z jednego korzenia).

W efekcie niezalezna od ideologii teoria
patriotyzmu nie rozwinela sie w Polsce tak,
jak mogtaby sie rozwing¢, gdyby nie zakié-

cano jej rozwoju ideologig liberalistyczna,
kiedy zagadnienie patriotyzmu zostato
zastgpione problematyka zastepcza: ,inte-
gracja europejska”, elementami propagan-
dy prounijnej, zrelatywizowana ideologia
postmodernistyczng, neomarksizmem kul-
turowym lub tp., gdzie naréd, panstwo,
Ojczyzna i mito$¢ Ojczyzny, dbanie o inte-
res narodowy, polska racja stanu to rzeczy
Lhiepostepowe”, ktére nalezy faktycznie
oslabi¢, zdezintegrowaé, zrelatywizowac
w imie ,postepowej”, ,nowoczesnej”, ,je-
dynie stusznej” integracji europejskiej.

Rozwdj patriologii — dziedzine pedago-
giczng badajaca patriotyzm (wraz z pod-
dziedzing: patriotologia — badajaca posta-
ci konkretnych patriotéw —np. bohateréw
narodowych) jest niezbedny w III/IV RP,
jednak tak samo wazne jak rozwéj teorii
patriotyzmu jest praktyczne zastosowa-
nie (aplikacja) owej wypracowanej teorii
do réznych obszaréw zycia spotecznego,
szczegolnie w sferze polityki, wychowa-
nia, mediéw publicznych, w przestrzeni
publicznej (praksja).

3. ROZUMIENIE PO]I';C' PODSTAWOWYCH
Z ZAKRESU PATRIOLOGII (NAUKI
O PATRIOTYZMIE)

Kazda teoria dysponuje pewnym zaso-
bem poje¢. W teorii patriotyzmu upra-
wianej w ramach patriologii (nie myli¢
z ‘patrologia’ —dziedzing teologii dot. Oj-
cow Kosciota) wskazac nalezy szereg po-
jec¢ charakterystycznych dla tej dziedziny.
Teoretyk patriologii to ‘patriolog’ (tac.
Patria — Ojczyzna, grec. logos — ‘stowo’,
‘mys$l’), analogicznie: teoretyk ‘patriotolo-
gii’ to ‘patriotolog’.

1999, s. 419; C. S. Bartnik, Pedagogia narodowa Prymasa Stefana Wyszyriskiego, Wydawca i druk: Standruk,
Lublin 2001, s. 309; C. S. Bartnik, Idea polskosci, PWE. Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne, Radom
2001, s. 303; ks. C. S. Bartnik, Kiedy mysle: Narod, POLWEN. Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne, Ra-
dom 2003, s. 157; ks. C. S. Bartnik, Czyzby to juz ,,post-Polska”?, Wydawnictwo Polihymnia sp. z 0.0., Lublin

2009, s. 40.



Praktyczne zastosowanie teorii patrio-
tyzmu (patriologii, teorii patriologicznej),
doswiadczenie praktyczne zwigzane z pa-
triotyzmem nazwac¢ mozna ‘patriagogiy’
(tac. Patria - Ojczyzna, grec. agoge — ‘kiero-
wanie’, ‘wychowanie’), a w szczegélnosci
praktyczne zastosowanie patriotologii —
mozna nazwac ‘patriotogogia’. Natomiast
‘patriagog’ (fac.-grec. patriagogos, od grec.
Patria — Ojczyzna, grec. agogos - ‘wycho-
wawca’, ‘kierujacy’) to ‘wychowawca
patriotyczny’, przewodnik prowadzacy
do Ojczyzny, tu: do milosci Ojczyzny. Wy-
chowawecy patriotyczni, ‘patriagodzy’, to
pedagodzy zajmujacy sie wychowaniem
patriotycznym, wychowaniem do patrio-
tyzmu i wychowaniem przez patriotyzm.
Takimi wychowawcami patriotycznymi
moga by¢ nie tylko nauczyciele przed-
miotu zwanego ‘wychowaniem patrio-
tycznym’, ale réwniez duchowni, wielcy
patrioci, wychowawcy narodu, np. w Pol-
sce takimi praktycznymi patriagogami
(@ réwnoczesnie patriologami-teorety-
kami patriotyzmu w pewnym zakresie)
byli duchowni, np. ks. kard. Adam Stefan
Sapieha, ks. kard. August Hlond, ks. kard.
Stefan Wyszynski'4, $w. papiez Jan Pawet
I, bl. ks. Jerzy Popietuszko, ks. bp Tadeusz
Ploski i inni'>. W XIX w. mozna by wska-
za¢ przyktadowo zmartwychwstancéw,
np. o. dra Piotra Semenenke CR, o. dra
Hieronima Kajsiewicza CR, ktérzy ksztat-
towali patriotyzm duchownych i $wiec-
kich, ale takze jako wychowawcy polskiej
emigracji budowali zreby praktyczne pa-
triotyzmu polskiego.

Pedagogika kultury narodowej jako
realistyczna, kulturalistyczna teoria pe-
dagogiczna jest uzyteczna w zakresie
badania patriotyzmu w kontekscie kultu-
ry narodowej i sposobéw ksztaltowania
postaw patriotycznych w ramach danego
narodu i panstwa. Wspoéiczes$nie patriolo-
gia (jako dziedzina i jako teoria patrioty-
zmu) w ramach pedagogiki kultury naro-
dowej stoi u poczatkéw swojego rozwoju
jako wyodrebniajaca si¢ osobna, interdy-
scyplinarna dziedzina wiedzy i wymaga
teoretycznego i praktycznego rozwoju.

Poza ww. terminami i ich pochodny-
mi, takimi jak: patriologia, patriolog,
patrioznawstwo (wiedza o OjczyZnie/
patriotyzmie), patrioznawca (znawca Oj-
czyzny/patriotyzmu), nalezy wskazaé per
analogiam terminy: ‘patriotoznawstwo’
(wiedza o patriotach), ‘patriotoznawca’,
(znaweca patriotéw). Ponadto wspomnie¢
mozna takie terminy, jak: ‘patriagogia’
(pedagogia zajmujaca sie praktyka wy-
chowania patriotycznego), ‘patriago-
gika’ (pedagogika zajmujaca sie teoria
wychowania patriotycznego), patriagog
(praktyk-pedagog-patriota, wychowaw-
ca patriotyczny, nauczyciel patriotyzmu
praktycznie uczacy patriotyzmu i wycho-
wujacy do patriotyzmu). Warto wskazac
réwniez i na inne terminy, przyktadowo
biorgc: ‘patriozofia’ (tac. Patria — Ojczy-
zna, grec. sophia — madro$¢, czyli filozofia
patriotyzmu, filozofia Ojczyzny), ‘patrio-
kultura’ (fac. Patria — Ojczyzna, lac. cultu-
ra — uprawa, czyli kultura patriotyzmu,
kultura Ojczyzny), ‘patriomedia’ (tj. me-

1 Np. S. Wyszynski, kard., Aby Polska Polskg byta (Wybor mysli o Narodzie przygotowany i opatrzony wste-

pem przez Jerzego Roberta Nowaka), Wydawnictwo Maron, Warszawa 2001, s. 71. Podstawowa literature

np. dot. kard. A. Hlonda, kard. S. Wyszynskiego, papieza Jana Pawta Il czytelnik znajdzie np. w Powszech-

nej Encyklopedii Filozofii wyd. PTTA, albo w Encyklopedii Katolickiej, wyd. TN KUL, przy hastach osobowych

w odpowiednich tomach.

15 Np. J. Michalik, abp, Chrzescijanin w polityce, t. I z serii wydawniczej ,,Bog i Ojczyna! Wiara i Narod!”, red.

ks. J. Mierzwa, Edycja ,,Emaus”, Korczyna 1998, s. 158.



dia patriotyzmu, $rodki przekazu patrio-
tyzmu), ‘patriohistoria’ (historia patrioty-
zmu), ‘patriosignum’ (znak patriotyczny,
znak patriotyzmu, patrioznaki, patriosi-
gnia — insygnia patriotyczne, np. godio,
barwa, herb, berlo, korona, choragiew,
flaga, hymn).

Wspomnie¢ nalezy takze: ‘patriocen-
trum’ (centrum patriotyzmu, punkt cen-
tralny patriotyzmu, woké! ktérego kon-
centrujg si¢ inne wartosci narodowe,
wartos$ci kultury narodowej), ‘patriosfe-
ra’ (sfera patriotyzmu, obszar ujawniania
sie patriotyzmu w kulturze), ‘patriomit’,
‘patriolegenda’ (legenda patriotyczna,
mit patriotyczny, basn patriotyczna, np. e
Polsce legenda o Piascie-kolodzieju), ‘pa-
triomastyka’ (onomastyka patriotyczna,
nazewnictwo patriotyczne miejsc, nazew-
nictwo miejsc patriotycznych), ‘patriom’
(idiom patriotyczny, nieprzettumaczalny
na inny jezyk termin, stowo w danym je-
zyku, np. Szczerbiec).

Z kolei ‘patrionimia’ to nazewnictwo
patriotyczne os6b i rzeczy, stownictwo
patriotyczne. Wymieni¢ trzeba dla po-
rzadku znane terminy patronimiczne:
‘patriotyzm’ — milo$¢ Ojczyzny, ‘patrio-
ta’ — milo$nik Ojczyzny, ‘patriotyczny’
— milujacy Ojczyzne, odnoszacy sie do
milosci Ojczyzny, ‘Ojczyzna’, ‘ojczysty’,
‘Ojcowizna’, ‘dziedzictwo narodowe’,
‘tradycja narodowa’, ‘kultura narodowa’,
‘gospodarka narodowa’, ‘wspélne dobro
narodowe’, ‘warto$ci narodowe’, ‘interes
narodowy’, ‘panstwo narodowe’, ‘naréd’,
tu: ‘Polska’, ‘Najjasniejsza Rzeczpospoli-
ta’, ‘Polak’/‘Polacy’, ‘Polka’/‘Polki’, ‘Nar6d
Polski’, ‘Pafistwo Polskie’, ‘polska kultura
narodowa’, ‘cywilizacja polska’, ‘polska
racja stanu’ itd.

Natomiast wprowadzi¢ nalezy nowe
terminy, takie jak: ‘patriotyzacja’ (upatrio-

tycznienie narodu, przepojenie spolecz-
nosci patriotyzmem, miioscig Ojczyzny),
‘patriodydaktyka’ (dydaktyka patrioty-
zmu), ‘patrioteka’ (teka patriotyczna,
zbidr patriotyczny, kolekcja patriotyczna,
kolekcja pamiagtek ojczystych).

Warte uwagi sg takze inne terminy: ‘pa-
triofilia’ (umitowanie patriotyzmu, pozy-
tywne nastawienie do patriotyzmu jako
mifodci Ojczyzny), ‘patriofobia’ (fobia na
patriotyzm, negatywne nastawienie do
patriotyzmu jako mitosci Ojczyzny), ‘pa-
triodulia’ (stuzba Ojczyznie, czczenie Oj-
czyzny, od grec. douleia — stuzba niewol-
nicza, niewola). Analogicznie powiemy
o podmiotach: ‘patriofil’ (czlowiek mitu-
jacy Ojczyzne, milujacy patriotyzm), ‘pa-
trofob’ (cztowiek nienawidzacy Ojczyzny,
nienawidzacy patriotyzm), ‘patriodul’
(cztowiek stuzacy Ojczyznie, czlowiek
stuzacy patriotyzmowi, czlowiek czczacy
Ojczyzne, czczacy patriotyzm, od grec.
dotilos — niewolnik), ‘patriopi$ca’ — malarz
scen patriotycznych (od ros. pisat’ — ma-
lowa¢), ‘patriopoeta’ — poeta, autor po-
ezji patriotycznych, ‘patriokompozytor’
— kompozytor, twérca muzyki patriotycz-
nej, piesni patriotycznych, ‘patriotworca’
— twoérca dziel patriotycznych, ‘patrioar-
tysta’ — artysta tworzacy sztuke patrio-
tyczna itd.

Dalej mozna wspomnie¢ na nastepuja-
ce terminy: ‘patrioetyka’ (etyka patrioty-
zmu, teoria zasad moralnosci w odniesie-
niu do patriotyzmu, do obyczajéw patrio-
tycznych), ‘patriolektura’ (lektura patrio-
tyczna, czytanie ksigzek patriotycznych),
‘patriomuzyka’ (muzyka patriotyczna, np.
wszelkie pie$ni o tre$ci patriotycznej),
‘patrioplastyka’ (plastyka patriotyczna,
obrazy patriotyczne, rzezby patriotyczne,
budowle patriotyczne itd.), ‘patriokreacja’
(twdrczos$¢ patriotyczna, ale takze kreacja



patriotyczna, tj. patriotyczny ubiér, np.
biato-czerwony stréj sportowcdéw), ‘pa-
triokracja’ (rzady patriotéw, rzady milo-
$nikéw Ojczyzny), ‘patriogeneza’ (geneza
patriotyzmu, poczatki patriotyzmu) itd.
‘Patriokracja’ jest w pewnym sensie prze-
ciwienstwem ‘ksenokracji’ (rzady obcych,
rzady ksenokratéw). ‘Patrioepikleza’ to
wezwanie Ojczyzny, zew Ojczyzny (od
grec. epiklesis — wezwanie), jakie pojawia
si¢. w odniesieniu do czlonkéw danego
narodu ($piewa sie wszak piesn: ,Na Jej
zew...”), ‘patrioekfraza’ (od grec. ékphrasis
— opis) — opisanie Ojczyzny, opis Ojczyzny,
w szcegdlnosci opis patriotyzmu, opis mi-
tosci Ojczyzny.

W teologii istnieje pojecie lacinskie
Ecclesiola oznaczajace ‘maly Kosciol’,
w znaczeniu: ‘Ko$ciét domowy’ (pojecie
uzywane przez $w. Jana Chryzostoma).
Wspbiczesnie istnieje w jezyku polskim
pojecie ,mata Ojczyzna” oznaczajace re-
gion ojczysty, teren bedacy najblizszym
dla lokalnej spoiecznosci. Mozna nazwac
,malg Ojczyzne” z lacinska terminem
Patriosiola na wz6r istniejagcego terminu
Ecclesiola. Patriosiola to nie tylko region
ojczysty, teren bedacy najblizszym dla
lokalnej spotecznosci, ale takze rodzina
(‘Ojczyzna domowa’, w Polsce zwana ‘0j-
cowizng’).

Patriosiologiczne  (patriozjologiczne)
ujecia lokalnych, regionalnych kwestii
‘ojczystych’ obejmujq m.in. takie obszary
jak: edukacja regionalna, lokalna eduka-
cja historyczna, mikrohistoria ojczysta,
mezohistoria ojczysta, historia lokalnej
spoleczno$ci, jej tozsamo$ci i pamieci
spolecznosci o sobie samej. Patriosiologia
(patrozjologia) opisuje, analizuje, wyja-
$nia ze zrozumieniem owe regionalne,
lokalne kwestie tozsamos$ciowe w skali
‘mikro-‘ i ‘mezo-‘. Patriologia za$ opisu-

je, analizuje, wyjasnia ze zrozumieniem
kwestie tozsamosciowe w skali ‘makro’,
tj. narodowej (ogdélnonarodowej).

Warto takze wprowadzi¢ kilka pojec
dodatkowych w zwigzku z patriotyzmem
odnoszacych sie do Ojczyzny (ojczyzn).
Funkcjonuje termin ‘Europa Ojczyzn’. Na
jego wzor analogicznie mozna moéwié
o terminach: ‘Ameryka Ojczyzn’, ‘Afryka
Ojczyzn’, ‘Azja Ojczyzn’, ‘Australia i Oce-
ania Ojczyzn’ per analogiam.

Uzyteczne moga by¢ takze dwa inne
terminy: ‘polipatria’ i ‘monopatria’ (nie
myli¢ z ‘polipartig’ i ‘monopartig’). Ter-
min ‘polipatria’ oznacza ‘wieloojczy-
znowo$¢’, termin ‘monopatria’ oznacza
‘jednoojczyznowos$¢’. Termin ‘polipatria’
odnosi si¢ do sytuacji posiadania wie-
cej niz jednej Ojczyzny, np. w rodzinach
mieszanych narodowosciowo. Jesli kto$
ma matke jednej narodowosci natomiast
ojca innej narodowosci i jest zwigzany
zaré6wno z ojczyzng swojej matki (tu
wlasciwie w zasadzie: z ‘matczyzng’,
narodem macierzystym, narodem swej
matki), jak i z ojczyzng swego ojca (na-
rodem ojczystym, narodem swego ojca),
to wtedy mamy do czynienia z polipa-
trig (tu: w zasadzie: bipatrig, duopatrig,
dwuojczyznowoscia).

Przykiadem moga by¢ tu malzenstwa
narodowos$ciowo mieszane polsko-ukra-
inskie, polsko-czeskie, polsko-stowackie,
polsko-zydowskie (polsko-izraelskie),
polsko-niemieckie,  polsko-francuskie,
polsko-wioskie, polsko-hiszpanskie itd.,
w ktorych dzieci sa wychowywane dwu-
kulturowo (w dwdéch kulturach, dwdéch
jezykach itd.). Sytuacje takg nalezy od-
rézni¢ od sytuacji ‘kosmopolityzmu’,
w ktérym dany cziowiek nie czuje sie
zwigzany z zadnym panstwem, zadnym
krajem, zadnym narodem, ale glosi, ze



jest ‘obywatelem $wiata’, * obywatelem
Europy’ itd.

Monopatria — to przywigzanie do jednej
ojczyzny, ‘jednoojczyznowos¢’, z ktérym
wigze sie patriotyzm wiasciwy — mitos¢
do jednej Ojczyzny, do jednego Narodu.
Model monopatrialny jest modelem pro-
stym, model polipatrialny (bipatrialny,
duopatrialny) jest modelem ziozonym
w poréwnaniu z modelem monopatrial-
nym. ‘Monopatrialno$¢’ i ‘polipatrialnos¢’
jako terminy opisujgce relacje czltowiek-
naréd, cziowiek-panstwo, cziowiek-kul-
tura narodowa w ramach poszczegélnych
modeli mifosci Ojczyzn(y) wymagaja od-
rebnej, glebszej uwagi w innym miejscu,
z uwzglednieniem integralnego ujecia
osoby ludzkiej (personalizmuy).

Rozwdj integralnej kultury narodowej
w rodzinach (w skali mikro) podtrzymuje
tozsamo$¢ narodowa catej spolecznosci
kulturowej (w skali makro). W poszcze-
golnych rodzinach, w lokalnych spolecz-
nosciach iw skali ogélnonarodowej mamy
do czynienia z ‘kulturg spotkania’ (termin
papieza Franciszka, katedra $w. Sebastia-
na w Rio de Janeiro, 27 VII 2013 r.). Ter-
min ‘kultura spotkania’ dotyczy¢ moze
w szczeg6lnosci zetkniecia sie¢ dwdch
kultur narodowych w maizenstwach
mieszanych (rodzinach mieszanych) na-
rodowosciowo. Ujecie patriologiczne pe-
dagogiki kultury narodowej uwzglednia
kulture spotkania w modelu opisu pa-
triotyzmu i1 wychowania patriotycznego.
Wychowanie patriotyczne w rodzinach
mieszanych narodowos$ciowo jest w za-
sadzie wychowaniem polipatriotycznym,
tu: bipatriotycznym, duopatriotycznym
(bynajmniej nie kosmopolitycznym, bo
istnieja odniesienia do dwoéch konkret-
nych kultur narodowych, dwéch Ojczyzn:
‘ojczyzny | matczyzny’ matki i ojczyzny

ojca). Jednak w prostym (monopatrial-
nym) modelu wychowania patriotyczne-
go (monopatrialno$¢) mamy do czynienia
z wychowaniem monopatriotycznym, co
w kraju unitarnym narodowosciowo, ta-
kim jak Polska, jest modelem powszech-
nym, przewazajacym.

Termin ‘apatriotyzm’ oznacza obojet-
nos¢ na patriotyzm, zobojetnienie na mi-
tos¢ Ojczyzny, zaprzeczenie patriotyzmu
(od fac. a-patria). Z kolei pojecie ‘antypa-
triotyzm’ uzywane jest dla okreslenia nie
tylko zaprzeczenia patriotyzmu (‘apa-
triotyzm’), ale takze dla ukazania wal-
ki z patriotyzmem, czynnego, realnego
przeciwdziatania (przeciwstawiania sie)
patriotyzmowi. ‘Antypatriota’ to czlo-
wiek, ktéry przeciwstawia sie¢ patrioty-
zmowi, przeciwdziala realnie rozwojowi
patriotyzmu, zaprzecza patriotyzmowi
swoim realnym dzialaniem. Polskim ‘an-
typatriota’ jest czlowiek, ktéry wystepuje
przeciw polskiemu interesowi narodowe-
mu, przeciw polskiej racji stanu, przeciw
polskiej kulturze narodowej, przeciw pol-
skiej gospodarce narodowej albo poprzez
zaniechanie swoich dzialan doprowadza
do poniesienia faktycznej szkody przez
Polske (Panstwo Polskie), przez Narod
Polski, przez kulture/gospodarke polska,
przez polskie dobro publiczne.

Z kolei podzial na ‘patriotyzm rze-
czywisty’ i ‘patriotyzm pozorny’ jest
istotny, poniewaz pozwala zoriento-
wac sie w rzeczywistych postawach np.
konkretnych politykéw. Podzial na ‘pa-
triotyzm koncesjonowany’ i ‘niekonce-
sjonowany’ jest takze uzyteczny, choé
nie zawsze pokrywa sie z podziatem na
‘patriotyzm rzeczywisty’ i ‘patriotyzm
pozorny’. Bywa jednak najczesciej tak,
ze patriotyzm pozorny (udawany) jest
jednoczes$nie patriotyzmem koncesjo-



nowanym, oficjalnie aprobowanym
przez wtadze, dopuszczonym w mass
mediach koncesjonowanych, ,jedynie
stusznych” (kosmopolitycznych, inter-
nacjonalistycznych itd.).

Ponadto istnieje inny podzial, ktéry
tu warto wspomnie¢, na ‘patriotyzm
oficjalny’ (reprezentowany przez wia-
dze panstwowe, ,oficjeli”) i ‘patriotyzm
nieoficjalny’ (reprezentowany przez
cztonkéw narodu, ktérego instrumen-
tem jest to panstwo, tj. reprezentowany
przez ‘nie-oficjeli’, zwyktych obywateli
niebedacych czionkami wiadz panstwo-
wych). Tu zarysowano (zaproponowano)
trzy ogélne podzialy: 1) patriotyzm rze-
czywisty/pozorny, patriotyzm oficjalny/
nieoficjalny i patriotyzm koncesjono-
wany/niekoncesjonowany, przy czym
te trzy podzialy moga sie pokrywaé ze
sobg, ale nie zawsze. Podzialy te moga
sie odnosi¢ nie tylko do rzeczywisto-
$ci polskiej, ale kazdego kraju. Nalezy
wprowadzi¢ szereg nowych pojec (ter-
minéw) do polskiej humanistyki, aby
precyzyjniej opisa¢ rzeczywistos¢ pa-
triotyzmu, wychowania patriotycznego
w réznych aspektach, co jest meryto-
rycznie uzasadnione. Zbiér terminéow
dotyczacych patriotyzmu bynajmniej
nie jest zamkniety.

Nie mozna budowaé jakiejkolwiek
teorii (wiedzy) bez terminologii, dlate-
go terminologia patriologiczna powin-
na by¢ rozwijana. Nie da si¢ zbudowac
teorii patriotyzmu bez stosownych,
wtasciwych terminéw (pojec) odnosza-
cych sie do rzeczywistosci (kulturowej,
narodowej, religijnej, jezykowej, wy-
chowaweczej, spolecznej). Patriologia
jako dziedzina wymaga nie tylko od-
rebnej terminologii, ale i potrzebuje
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aplikacji praktycznej np. opracowania
konkretnych zasad postepowania pa-
triotycznego (w ramach patriagogii).

Mozna tu skorzysta¢ w odniesieniu
do patriotyzmu polskiego z juz ist-
niejagcych praktycznych wskazéwek
ogélnych (przykiad patriagogii), tzw.
Pieciu prawd Polakéw przyjetych przez
I Kongres Polakéw w Niemczech w Ber-
linie dnia 6 marca 1938 r., ktore wtedy
oglosit dr Jan Kaczmarek, sekretarz ge-
neralny i kierownik naczelny Zwigzku
Polakéw w Niemczech. Pie¢ prawd Pola-
kow: ,1. JesteSmy Polakami. 2. Wiara Oj-
coéw naszych jest wiarg naszych dzieci.
3. Polak Polakowi bratem. 4. Co dzien
Polak Narodowi stuzy. 5. Polska Matka
naszag, nie wolno méwic¢ o Matce zle™'°.
Uniwersalno$¢ i aktualno$¢ tych pieciu
adagioéw nie ulegajg watpliwosci.

Pedagogika kultury narodowej opiera
sie na transcendentaliach, takich jak:
prawda, dobro, piekno, jednia, rzecz,
byt. Stad pochodzg terminy pochodne:
dobro narodowe, prawda narodowa,
piekno narodowe, jedno$¢ narodowa,
rzecz narodowa (sprawa narodowa),
byt narodowy.

Jesli za Hermannem Lotze przyja¢, ze
do poszerzonego katalogu transcenden-
taliow zalicza sie takze: milo$¢, pokoj,
Swieto$¢, wolnos$¢, sprawiedliwos$é, to
w konsekwencji otrzymujemy terminy
(i dobra) pochodne: milo$¢ narodowa
(mito$¢ narodu), pokéj narodowy (po-
kéj narodu), $wieto$¢ narodowa (Swie-
to$¢ narodu), wolnos$¢ narodowg (wol-
nos$¢ narodu), sprawiedliwo$¢ narodo-
wa (sprawiedliwo$¢ narodu), a kazdy
z owych terminéw ma realne odniesie-
nie do rzeczywistos$ci narodowej. Cnoty
narodowe i wady narodowe stanowia

Cyt. za: A.Cichobtazinska, Polacy spod znaku Rodla, Niedziela, (2013)10, s. 38-39: http:/www.niedziela.

pl/artykul/104764/nd/Polacy-spod-Znaku-Rodla [dostep 27 VII 2013].



takze przedmiot badania patriologii,
poniewaz patriotyzm jest cnota, czy-
li sprawnos$cig, dzielnoscia duchowa
w zakresie milosci Ojczyzny. Brak pa-
triotyzmu jest natomiast wada moralng
(brakiem cnoty, brakiem sprawnosci,
dzielnosci duchowej w zakresie mitosci
Ojczyzny).

W szczegélnosci cnoty kardynalne
(wiara, nadzieja, mito$¢) implikuja wia-
re narodowg (w Polsce: chrze$cijanstwo,
szczegolnie katolicyzm), nadzieje naro-
dowag (istotng podczas utraty wolnosci,
niepodlegio$ci i suwerennos$ci), ww.
milo$§¢ narodowa (rozumng mito$¢ do
narodu, czyli roztropnga troske o dobro
wspdlne, jakim jest naréd i jego pan-
stwo, kultura narodowa jako calo$¢).
Piekno [narodowe] to takie ,piekno,
ktére nie rani, nie obraza, ale podnosi
ducha” [narodu] (termin abpa Jézefa
Michalika, homilia w katedrze tarnow-
skiej, 8 IX 2011). Patriologia powinna
korzysta¢ z teorii transcendentaliéw,
z osiggnie¢ metafizyki, rozumianej jako
realistyczna filozofia bytu, szczegélnie
rozwijana przez Lubelska Szkole Filo-
zoficzna (ks. K. Wojtyla, ks. S.Kaminski,
0. M.A.Krapiec OP, PJaroszynski, H.Kie-
re$, s. Z.Zdybicka USJK, o. A.Maryniar-
czyk SDB i in.), z dorobku realistycznej
polskiej teologii i realistycznej polskiej
filozofii. Sama terminologia naukowa
to malo, trzeba mie¢ model uprawiania
nauki o patriotyzmie (teorii wychowa-
nia patriotycznego). Takim wiasciwym
punktem wyj$cia dla patriologii i pa-
triotologii jest koncepcja patriotyzmu
papieza $w. Jana Pawta II.

4. MODEL PATRIOTYZMU A NAUCZANIE
JANA PAWEA II

Korzystajmy z nauk Ojcéw Soboru'’
i z dosSwiadczen aplikacyjnych tego na-
uczania do spolecznej praxis w KoScio-
tach lokalnych. W dokumentach oficjal-
nych Ko$ciola mozna znalez¢ podstawy
dla wilasciwej, rozwaznej odpowiedzi
na pytanie o relacje pedagogiki kultury
narodowej wobec innych kultur narodo-
wych, odszuka¢ fundament dla ksztaito-
wania wiasciwego modelu patriotyzmu
i wychowania patriotycznego réwniez
we wspoéiczesnej Polsce, w ktérej pa-
triotyczna postawa ,Polaka-katolika”
jest mimo wszystko tak popularna.

Sw. Jan Pawet II, jeden z Ojcéw Sobo-
rowych (i zapewne, jak mozna to an-
tycypowaé, przyszly Doktor Kosciota),
w swoim nauczaniu réwniez wielokrot-
nie podnosilt kwestie kultury narodowej
i wychowania religijno-patriotycznego
w kulturze w ramach tzw. inkulturacji
lub akulturacji. Nalezatoby to wykorzy-
sta¢ dla rozwoju patriotyzmu w Polsce
poprzez instytucjonalng, zorganizowa-
na edukacje patriotyczna przez grupe
kilkudziesieciu tysiecy wykwalifikowa-
nych nauczycieli patriotyzmu, wycho-
wawcow patriotycznych, patriagogéw
(ktérych obecnie nie mamy, a trzeba ich
pilnie wyksztalcié) i poprzez stosowne
programy i podreczniki szkolne z zakre-
su wychowania patriotycznego, wyko-
rzystujace koncepcje patriotyzmu $w.
Jana Pawta II.

W znanym tomie Wiara i kultura
(1988)'s, encyklikach oraz licznych prze-
moéwieniach Jan Pawel II akcentowat

znaczenie kultury narodowej i wy-

7" Sobér Watykariski Il. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski, Wydawnictwo Pallotinum, wyd. III,
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chowania w kulturze narodowej, przy
jednoczesnym zachowaniu wartosci
powszechnych, ogélnoludzkich, osa-
dzonych w religii i moralno$ci niezrela-
tywizowanej, w prawdzie obiektywnej.
Sw. Jan Pawet II w swojej ksigzce-testa-
mencie pt. Pamiec i tozsamosc¢ (2005) za-
warl koncepcje pedagogiki narodowe;j.
Stwierdzil m. in.: ,Kraje Europy Zachod-
niej sg dzisiaj na etapie, ktéry mozna
by okresli¢ jako »posttozsamosciowy«.
Mysle, ze jednym ze skutkéw II wojny
Swiatowej bylo wtasnie ksztaltowanie
sie tej mentalnos$ci obywateli, w kontek-
$cie Europy, ktéra kierowata sie ku zjed-
noczeniu. Naturalnie, jest tez wiele in-
nych motywoéw jednoczenia si¢ Starego
Kontynentu. Jednym z nich [motywoéw]|
jest niewatpliwie stopniowe wychodze-
nie poza kategorie wylgcznie narodowe
w okre$laniu wlasnej tozsamosci. Ow-
szem, narody Europy Zachodniej z regu-
ty nie boja sie, ze utraca swoja tozsa-
mo$¢ narodowa. Francuzi nie boja sie,
ze przestang by¢ Francuzami przez fakt
wstapienia do Unii Europejskiej, jak tez
Wiosi, Hiszpanie itd. Polacy tez sie tego
nie boja, cho¢ historia ich [Polakéw] toz-
samosci narodowej jest bardziej zlozo-
na. /[ Historycznie polsko$¢ ma za soba
bardzo ciekawga ewolucje. Takiej ewolu-
¢ji nie przeszta prawdopodobnie zadna
inna narodowo$¢ w Europie”'.

Model patriotyczny Polaka-katolika,
Polaka-chrzes$cijanina znajduje swoje
uzasadnienie cywilizacyjne w korze-
niach chrzescijanskich Europy. ,,Europa
zyla jedno$cia warto$ci fundamental-
nych w wielodci kultur narodowych.
Moéwiac, ze ewangelizacja wniosta fun-
damentalny wktad w ksztaltowanie sie
Europy, nie mamy zamiaru umniejszaé

wplywu $wiata klasycznego. Kos$cioi
w swojej dzialalno$ci ewangelizacyj-
nej przejal dziedzictwo kulturowe,
ktére go [Ko$ciél] poprzedzalo i nadat
mu [dziedzictwu kulturowemu] nowa
forme. Przede wszystkim dziedzictwo
Aten i Rzymu, ale takze ludéw, ktore
spotykal, rozszerzajac sie na kontynen-
cie. W procesie ewangelizacji Europy,
ktéry stuzyl pewnej kulturalnej jedno-
§ci $wiata lacinskiego na Zachodzie,
a bizantyjskiego na Wschodzie, Ko$ciét
postepowatl tak, aby zachowa¢ kryteria
wlasciwe dla tego, co dzi§ nazywamy
inkulturacja”?°.

Realistyczno-kulturalistyczne podej-
$cie do problematyki badawczej w za-
kresie patriotyzmu w ramach pedagogi-
ki kultury narodowej mozna zakorzenié
w filozofii realistycznej, réwniez w kul-
turowej teorii $w. Jana Pawtla II, ktéra
m.in. wyeksplikowal w swojej ksigzce
pt. Pamigc i tozsamos¢ (2005).

Réwniez elementy teorii kultury, teo-
rii cywilizacji, teorii narodu i panstwa,
obecne w nauczaniu $w. Jana Pawtla II
warto wiaczy¢é do pedagogiki kultury
narodowej, zwlaszcza jego nauczanie
o patriotyzmie. Sw. Jan Pawet II zajal
obiektywne, rozumowe, realistyczne,
aposterioryczne, kulturalistyczne sta-
nowisko we wspoéiczesnej debacie nad
procesami jednoczenia sie narodéw eu-
ropejskich, przy czym papiez akcento-
watl wspélnotowos¢ Europy w ramach
wielowiekowej, cywilizacyjnej wspdl-
noty chrzes$cijanskiej. W sposéb oczywi-
sty, jako realista, obiektywista, aposte-
rioryk, sformulowatl koncepcje kulturo-
wej integracji Europy bez podwazania
w sposéb zasadniczy uksztaltowanych
historycznie kultur narodowych. Pamieé
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i tozsamo$¢ narodéw Europy sa gieboko
naznaczone chrzescijanstwem. Papie-
skie, realistyczne, obiektywistyczne,
aposterioryczne ujecie narodu i kultury
narodowej, wbrew pozorom, nie jest by-
najmniej ,,miekkie”, bo papiez w ostat-
niej swojej ksigzce (Pamiec i tozsamosc)
twardo zaakcentowal prawo kazdego
narodu do wlasnej tozsamosci. Otwar-
to$¢ papieskiego ujecia narodu i kultury
narodowej nie polega jednak na rezy-
gnacji z wiasnej tozsamosci narodowej
czy etnicznej. Wrecz przeciwnie, papie-
ska teoria kultury gleboko akcentuje
potrzebe wychowania patriotycznego,
przy jednoczesnym poszanowaniu in-
nych nacji i ethnosow?.

STRESZCZENIE

Autor w swoim artykule pokazuje pa-
triologiczne podstawy pedagogiki kul-
tury narodowej, terminologie naukowa
teorii patriotyzmu i teorii wychowania
patriotycznego. Autor bazuje na teorii
pedagogiki kultury i kulturalistycznym
rozumieniu narodu. Opisuje wybrane
modele patriotyzmu, szczegélnie patrio-
tyzmu polskiego. Odréznia patriotyzm
rzeczywisty i pozorny, koncesjonowany
i niekoncesjonowany, oficjalny i nieofi-
cjalny. Wskazuje na interdyscyplinarny
charakter badan nad patriotyzmem.
Proponuje zebranie wynikéw badaw-
czych poszczegdlnych dyscyplin hu-
manistyki z zakresu patriotyzmu w ra-
mach nowej dziedziny — patriologii (na-
uki o patriotyzmie, nauki o Ojczyznie),
w tym jej cze$ci — patriotologii (nauki
o patriotach). Daje przykiad koncepcji
papieza $w. Jana Pawla II jako mozliwa
podstawe rozwoju teorii patriotyzmu

i wychowania patriotycznego. Wskazuje
na realizm i chrzes$cijanski personalizm
jako wazne perspektywy w tworzeniu
(rozwijaniu) teorii patriotyzmu i wycho-
wania patriotycznego.

SUMMARY

Patriological aspects of pedagogy of
national culture

An author in his study shows patrio-
logical background of pedagogy of na-
tional culture, scholarly terms in theory
of patriotism and theory of patriotic
education (formation, upbringing). An
author is basing on theory of pedagogy
of culture and on cultural understand-
ing nation (ethnicity). He describes se-
lected models of patriotism, especially
Polish patriotism. He separates: 1) re-
alistic patriotism and virtual (illusion-
ary) patriotism, 2) certificated (licensed)
patriotism and uncertificated (unli-
censed) patriotism, 3) official patriotism
and unofficial patriotism. He indicates
(points at) the interdisciplinary nature
of research on patriotism. He is propos-
ing to collect the results of the various
disciplines of the humanities research
in the field of patriotism in the frame of
new discipline — patriology (the studies
about patriotism, the studies of Home-
land), including its part — patriotology
(the studies about patriots). He gives an
example of the concept (idea) of Pope St.
John Paul II as a possible basis for the
development of the theory of patriotism
and patriotic education. He indicates
the realism and Christian personalism
as the important perspectives in creat-
ing (developing) the theory of patrio-
tism and patriotic education.

2 P. Jaroszynski, Patriotyzm, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 10, Suplement, wyd. Polskie Towarzy-

stwa Tomasza z Akwinu, Lublin 2009, s. 319-321.



