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Celem artykulu jest przedstawienie wy-
branych zagadnien dotyczacych obrony
czlowieka (a takze rodziny) oraz polskich
narodowych débr kulturowych w koncep-
¢ji dwoch polskich katolicko-narodowych
uniosceptykéw (eurosceptykéw) — Stawo-
mira Olejniczaka i Stawomira Skiby, ktérzy
w edukacyjnym programie na przelomie
IL. i IIL. tysigclecia przedstawili swoje ra-
cjonalne argumenty i rozpowszechnili je
masowo publicznie w postaci kolportowa-
nych broszur. Zakres artykulu jest ograni-
czony do opisu i analizy wskazanej kon-
cepcji ww. dwdch teoretykéw zwigzanych
z Instytutem im. ks. Piotra Skargi w Kra-
kowie. Stan badan. Temat wskazany w ty-
tule nie doczekat sie dotad opracowania.

Niniejsze studium prébuje — jako pierw-
sze tego typu ujecie — ww. luke badawcza
(»biala plame”) choé cze$ciowo wypetni¢,
posiugujac sie metoda historiograficzng
w oparciu o analize dokumentéw Zrédto-
wych. Wypetlnia si¢ przez to jedna z owych
,bialych plam”, jaka byla (i jest nadal) dzia-
talno$¢ wspomnianego spolecznie dzia-
tajacego Instytutu (jednej ze spolecznych
organizacji pozarzadowych w Polsce, NGO,
tj. non-goverment organization).

Przetom XX i XXI w. w Polsce zaliczam do
tzw. okresu przejs$ciowego. Termin: ,,okres
przejéciowy” we wspéiczesnej historii Pol-
ski mozna rozumieé¢ w kilku aspektach.
Chodzi — po pierwsze — o okres w dzie-
jach Rzeczypospolitej Polskiej jako formal-



nie suwerennego panstwa narodowego,
stowarzyszonego ze Wspdlnotami Euro-
pejskimi formalnie od 1994 r., tj. od mo-
mentu ratyfikacji podpisanego wczesniej
(16 grudnia 1991) tzw. Traktatu stowarzy-
szeniowego (tzw. Uklad Europejski) — do
dnia wejscia III RP do ponadnarodowych
Wspdlnot Europejskich, tj. do dnia 1 maja
2004 r.!. W tymze okresie (1994-2004) in-
teresujacy jest tu szczegdlnie etap ostatni
— czas antyunijnej kampanii okolorefe-
rendalnej (2002-2004), prowadzonej przez
niektére srodowiska narodowo-katolickie
(katolicko-narodowe) lub konserwatyw-
no-narodowe (narodowo-konserwatyw-
ne) w celu chocby cze$ciowego, informa-
cyjnego zréwnowazenia, przelamania
monopolu wszechobecnej, zmasowanej,
medialnej, totalnej propagandowej kam-
panii prounijnej, zwiaszcza okolo 2003 r.
obecnej zar6wno w postsowieckich (czyli
postpeerelowskich), jak i (pro)niemiec-
kich mass mediach w Polsce tego czasu.
Mowigc ,,okres przejSciowy” przetomu
XX/XXI wieku, wskazuje na fakt, ze jest
to pojecie nieostre, mogace by¢ rozmaicie
ujmowane.

Poza pierwszym okresem, najblizszym
rokowi dwutysiecznemu, nalezy wskazac,
po wtore, w odniesieniu do terminu ,,okres
przejsciowy”, ze chodzi takze o drugi
okres przejsciowy w naszej historii naj-
nowszej 2004-20009, tj. od czasu wejscia III
RP do Wspélnot Europejskich, co nastgpilo
formalnie dnia 1 maja 2004 r., do momen-
tu stania sie cze$cig sktadowg organizmu
Unii Europejskiej, co mialo miejsce formal-
nie dnia 1 grudnia 2009 r. (a w zasadzie
dla Polski — 2 grudnia 2009 r.). W istocie
bowiem data 1 maja 2004 r. jest tylko data
przystapienia Polski do Wspoélnot Europej-
skich, o czym stanowi tzw. Traktat akce-

syjny, opublikowany wraz z zalgcznikami
w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Pol-
skiej w dniu poprzedzajacym akcesje, tj.
w dniu 30 kwietnia 2004 r., a data 1 grud-
nia 2009 r., teoretycznie biorac, jest data
formalnego powotania do zycia Unii Euro-
pejskiej jako nowego podmiotu miedzyna-
rodowego, posiadajgcego wiasng, odrebna
osobowo$¢ prawna, tj. Unii Europejskiej,
mogacej zawiera¢ samodzielnie trakta-
ty miedzynarodowe ponad podmiotami
prawnymi panstw narodowych, wchodza-
cych w skiad UE.

Do dnia 1 grudnia 2009 r. formalnie Unia
Europejska nie istniala w sensie prawnym,
lecz istnialy tylko poszczegélne panstwa
tworzace Wspdlnoty Europejskie, zatem
UE nie mogta zawiera¢ traktatéw, nie mo-
gla posiada¢ wiasnych przedstawicieli dy-
plomatycznych za granicg w krajach poza
obszarem UE (nie byla podmiotem prawa
miedzynarodowego, a od 1 grudnia stafa
si¢ takowym podmiotem, majacym swoja
osobng osobowos$¢ prawng, czyms$ odreb-
nym od panstw, ktére ja utworzyly).

W tak nakre$long ogélnie prawno-poli-
tyczna sytuacje miedzynarodowsa ,,okresu
przejsciowego” wpisuja sie dziatania sto-
sunkowo nielicznych, polskich, patriotycz-
nych srodowisk narodowych i katolickich,
konserwatywnych, zwlaszcza pierwszej
dekady XXI wieku. Srodowiska te byly
jawnie dyskryminowane przez wiekszo$¢
kompradorskich, kondominialnych mass
mediéw polskojezycznych, znajdujacych
sie w wiekszos$ci w obcych rekach (nie-
mieckich lub postsowieckich), jawnie lub
skrycie realizujgcych nie-polskie interesy
narodowe, dlatego ww. Srodowiska patrio-
tyczne nie mogly sie przebi¢ ze swoja ar-
gumentacja do Polakéw (poza Radiem Ma-
ryja, Telewizjg TRWAM, ,Naszym Dzienni-

! Traktat ustanawiajgcy Wspalnote Europejskq, Akty podstawowe Unii Europejskiej, zatacznik do Dz. U. z 30

kwietnia 2004, nr 90, poz. 864.



kiem”, ,Gazetg Polskg”, ,,Glosem”. ,Nasza
Polska”, ,Najwyzszym Czasem!” itp. niszo-
wymi mediami w zasadzie byly nieobec-
ne)?. Lokalny kolportaz broszur czy ulotek
antyunijnych, propolskich, patriotycznych
pozostawal tu w zasadzie jedynym $rod-
kiem przekazu (masowej komunikacji).
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze $rodowi-
ska te nie wystepowaly w sposéb jedno-
lity, wida¢ zréznicowana argumentacje
i pluralizm pogladéw w zakresie obrony
polskiego interesu narodowego, polskiej
racji stanu’, polskiej rodziny oraz Kosciota
Rzymskokatolickiego. Dlatego nalezy roz-
patrywac osobno koncepcje kazdego z au-
toré6w katolicko-narodowych, narodowo-
katolickich, konserwatywno-narodowych
(lub pary autoréw, jesli pisza swoje teksty
razem i sygnuja je swoimi nazwiskami),
aby nie popeini¢ btedu metodologicznego
przy analizie pogladéw w prezentowa-
nych dzietach informacyjno-edukacyjnych

(ksigzkach, broszurach etc.) ré6znych auto-
réw en bloc.

Niektére z $rodowisk narodowo-kato-
lickich czy katolicko-narodowych podjety
aktywna probe edukacji spotecznosci pol-
skiej w celu us$wiadomienia potencjalnych
i realnych zagrozen dla Narodu Polskiego
i Kosciota Rzymskokatolickiego. Jedni au-
torzy, przeciwni ksenokracji (grec. rzagdom
obcych), tzw. ojkofilowie (z grec. milujacy
[wlasng] Ojczyzne), mocno zakorzenieni
w swojej Ojczyznie, bardziej akcentowali
elementy zagrozenia dla katolicyzmu, np.
Stawomir Olejniczak i Stawomir Skiba ze
Stowarzyszenia Kultury Chrzescijanskiej
im. ks. Piotra Skargi w Krakowie (sygnu-
jacej swoje ksigzki takze jako Instytut im.
ks. Piotra Skargi). Inni autorzy podejmo-
wali bardziej cato$ciowy dyskurs, np. Piotr
Doerre i Stanistaw Papiez z krakowskiego
Klubu ,,Fides et Ratio”*. Interesujgce argu-
menty na rzecz kulturowej obrony narodu

% Nalezy dodag, ze od tego czasu w zasadzie sytuacja wiele sie nie zmienifa, z wyjatkiem wejscia TV
TRWAM na multipleks cyfrowy 15 lutego 2014 r. i z wyjgtkiem uruchomienia kilku portali internetowych
oraz powstania TV Republika (dzialajacej w internecie i w niektorych tzw. kabléwkach [telewizyjnych
sieciach kablowych]).

3 Pojec¢ rozmaicie zresztg rozumianych przez poszczegolnych autoréw wypowiedzi publicznych, co do
ktadzionych akcentow.

* Dierre Piotr, Papiez Stanistaw, 101 powodow dla ktorych Polska nie powinna wchodzic do Unii Europejskiej,
wyd. 1 (dodruk), wyd. Klub ,Fides et Ratio”, Krakéw 2003, s. 96, przypisy; Doerre Piotr, Papiez Stanistaw,
Unia? Nie, dziekuje! 101 powodow, dla ktorych Polska nie powinna wchodzic do Unii Europejskiej (wersja skrocona),
wyd. ,,Zawsze Polska”. Kampania Antyunijna, Krakoéw 2003, s. 48, przypisy. na ten temat zob.: Tytko Marek
Mariusz, Uniosceptyczna koncepcja patriotyzmu ,,Fides et Ratio” (Stanistawa Papieza i Piotra Doerrego), ,,Pedagogika
Katolicka. Czasopismo Katedry Pedagogiki Katolickiej Wydzialu Zamiejscowego Nauk o Spoteczenstwie KUL
w Stalowej Woli”, r. 7: 2013, nr 13, s. 25-41, przyp., summary, bibliogr. Kolejne artykuly z tego cyklu ukazuja
sie w poszczegolnych numerach ,Pedagogiki Katolickiej”, poczawszy od nr 13. Inne publikacje ww. autorow:
Papiez Stanistaw, Zapiski niepoprawnego politycznie widza (wybor publicystyki), Inicjatywa wydawnicza A. M. D. G.
[Ad Maiorem Dei Gloriam|, Klub Stowarzyszenie ,Fides et Ratio”, Krakéw 2005, s. 36; Papiez Stanistaw, Poset
Stanistaw Papiez. Oswiadczenia poselskie, Inicjatywa wydawnicza A. M. D. G. |[Ad Maiorem Dei Gloriam|, Krakow
2007, b. n. s. [s. 38]; Gondek Aleksandra, Kopf Irena, Majkrzak Henryk, ks. dr, Papiez Stanistaw, Robaczewski
Arkadiusz, O naprawe polskiej szkoly, wybér i redakgja: Irena Kopf, Stanistaw Papiez, wyd. Klub Fides et Ratio,
Liga Polskich Rodzin, Inicjatywa Wydawnicza A. M. D. G. [Ad Maiorem Dei Gloriam], Krakéw 2005, s. 50,
seria: ,,Zeszyty Edukacyjne”, nr 1. Papiez Stanistaw, O edukagji w trzecim tysigcleciu, [w:] Gondek Aleksandra,
Kopf Irena, Majkrzak Henryk, ks. dr, Papiez Stanistaw, Robaczewski Arkadiusz, O naprawe polskiej szkoly,



wybor i redakgja: Irena Kopf, Stanistaw Papiez, wyd. Klub Fides et Ratio, Liga Polskich Rodzin, Inicjatywa
Wydawnicza A. M. D. G. [Ad Maiorem Dei Gloriam|, Krakéw 2005, s. 9-15, seria: ,, Zeszyty Edukacyjne”, nr
1. Na temat teoretykow narodowych i literatury przedmiotu — patrz m. in.: R. Polak, Dmowski Roman, [w:|
Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 2, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2001, s. 609-611,
bibliogr., R. Dmowski, Nasz patriotyzm, Krakéw 1893; R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Lwow 1904,
K. Stepien, Doboszyriski Adam Wiadystaw, [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 2, Polskie Towarzystwo
Tomasza z Akwinu, Lublin 2001, s. 611-614, bibliogr.; Bielecki Tadeusz, W szkole Dmowskiego. Szkice i
wspomnienia, Polska Fundacja Kulturalna, Londyn 1968, s. 318, indeks. Na temat rozumienia patriotyzmu i
wychowania narodowo-patriotycznego — patrz: Krystyna Chatas, Wychowanie ku wartosciom. Elementy teo-
rii I praktyki, t. 1, Godnosc, wolnosc, odpowiedzialnosc, tolerancja, wyd. Jednos¢, Lublin - Kielce 2006, s. 390;
Krystyna Chatas, Stanistaw Kowalczyk, Wychowanie ku wartosciom narodowo-patriotycznym. Elementy teorii i
praktyki, t. 2, Narod, Ojczyzna, Patriotyzm, Paristwo, Pokdj, wyd. Jednos¢, Lublin - Kielce 2006, s. 282, a takze:
Krystyna Chatas, Wychowanie ku wartosciom w swietle nauczania Jana Pawta Il. Elementy teorii i praktyki, t. 3,
Solidarnosc, Mgdrosc, Wspdlnota, Wiernosc, Mfodosc, wyd. Jednos¢, Lublin - Kielce 2006, s. 358. Na temat
zagadnienia rozumienia patriotyzmu o jego dziejow — czytaj: P. Jaroszynski, Patriotyzm, [w:] Powszechna
Encyklopedia Filozofii, t. 10, Suplement, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2009, s. 319-321,
bibliogr. Na temat rozumienia pojecia ‘cnota’ — patrz: Z. Panpuch, Cnoty i wady, [w:] Powszechna Encyklo-
pedia Filozofii, t. 2, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2001, s.216-231, bibliogr. Na temat
rozumienia zagadnienia ‘dobra’ — patrz: A. Maryniarczyk, Dobro, [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii, t.
2, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2001, s. 614-626, bibliogr.; na temat rozumienia do-
bra wspolnego — patrz: Mieczystaw A. Krapiec, Dobro wspalne, [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 2,
Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2001, s. 628-639, bibliogr.; na temat rozumienia mitosci
(takze mitosci Ojczyzny) — patrz: A. Gudaniec, M. A. Krapiec, Mifos¢, [w:] Powszechna Encyklopedia Filozofii,
t. 7, Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2006, s. 237-251, bibliogr. na temat pedagogiki
kultury narodowej i patriotyzmu zob. takze: Tytko Marek Mariusz, Koncepcja pedagogiki kultury narodo-
wej w odniesieniu do kultur mniejszosci narodowych, grup etnicznych i kultur innych narodow (wybrane aspekty),
»Roczniki Nauk Spotecznych” , t. 3 (39): 2011, s. 195-233. tenze, Koncepcje pedagogiki kultury narodowej
wobec kultur mniejszosci narodowych i kultur innych narodow, [w:| Rozne oblicza nacjonalizmow. Polityka - Re-
ligia - Etos, pod red. Bogumifa Grotta, wyd. Nomos, Krakéw 2010, s. 515-527; tenze, Metody wychowania
patriotycznego w pracy socjalnej, [w:] Stownik metod. technik i form pracy socjalnej, opiekuriczej i terapeutycznej,
red. Anna Weissbrot-Koziarska, Piotr Sikora, Uniwersytet Opolski, Opole 2012, s. 92-94, bibliogr.; tenze,
Modele polskiego patriotyzmu (1990-2010). Wybrane zagadnienia, ,Pedagogia Ojcostwa. Katolicki Przeglad
Spoteczno-Prawno-Pedagogiczny. Czasopismo Instytutu Medycznego im. Jana Pawtla Il w Szczecinie”, r.
4: 2013, nr 2(7), s.41-61, summary, bibliogr., przyp.; tenze, Teoria patriotyzmu i terminologia patriologiczna
(pedagogika kultury narodowej), ,Pedagogia Ojcostwa. Katolicki Przeglad Spoleczno-Prawno-Pedagogiczny.
Czasopismo Instytutu Medycznego im. Jana Pawta Il w Szczecinie”, 1. 4: 2013, nr 1 (6), s. 213-223; tenze,
Uniosceptyczna koncepcja patriotyzmu ,,Fides et Ratio” (Stanistawa Papieza i Piotra Déerrego), ,,Pedagogika Kato-
licka. Czasopismo Katedry Pedagogiki Katolickiej Wydziatlu Zamiejscowego Nauk o Spoteczenstwie KUL
w Stalowej Woli”, . 7: 2013, nr 13, s. 25-41, przyp., summary, bibliogr.; tenze, Wychowanie patriotyczne
w Polsce XXI wieku, [w:| Wartosci, rodzina, szkota. Patriotyzm na co dzieri i od swieta. Materialy z konferencji na
temat edukacji patriotycznej i obywatelskiej. Krakow: 8 czerwca 2010 roku, pod red. W. Balinskiego, Ksiegarnia
Akademicka, Krakow 2010, s. 45-50; tenze, Wychowanie patriotyczne w polskiej tradycji niepodlegtosciowej,
[w:] Pedagogika prewencji. Dzieci, mfodziez, rodzina. Praca zbiorowa, pod redakgja ks. prof. dr hab. Jana Zim-
nego, Katedra Pedagogiki Katolickiej, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il w Lublinie, Stalowa



przytaczali m.in. twérca wspélczesnej teo-  ziowski, dr Stanistaw Krajski, Aleksander
logii narodu® — ks. prof. Czestaw Bartnik®, = Nowak, prof. Jerzy Robert Nowak’, prof.
prof. Rafat Broda, prof. Ryszard Henryk Ko-  Julian Sokolowski, Joanna Sledziewska,

Wola 2013 s.525-550. na temat walki cywilizagji zob.: Huntington Samuel H., Zderzenie cywilizacji, War-
szawa 2001. na temat cywilizacji, patriotyzmu oraz chrzesScijanstwa zob. Jan Pawel II, Pamiec i tozsamosc.
Rozmowy na przetomie tysigcleci, [red. zespot pod kierownictwem Pawta Ptasznika i Paolo Sardi], Spoteczny
Instytut Wydawniczy Znak, Krakéw 2005. Zob. takze Fragelli Nelson, Unia Europejska a polityka rodzinna,
[w:] Fragelli Nelson, Laughland John, Mattei Roberto, de~, Nowik Henryk, ks., Unia bez Boga, Unia przeciw
ludziom, red. i oprac. Doerre Piotr i Leszczynska Malgorzata, wyd. Inicjatywa Wydawnicza A.M.D.G. [Ad
Maiorem Dei Gloriam]|, Krakow 2003, Chrzescijaristwo a integracja europejska, wyd. WAM. Krakéow 1997.

> Bartnik Czeslaw, ks., Chrzescijariska nauka o narodzie wedlug Prymasa Stefana Wyszyriskiego, Londyn 1982;
Bartnik Czestaw, ks. (red.), Polska teologia narodu, wyd. 2., Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, Lublin 1988, s. 347, przyp. (wyd. 1. — Lublin 1986). Powyzsza monografia (wyd. 2. z 1988 r.)
zawiera nastepujace rozprawy o narodzie oraz idei narodowej: Bartnik Czestaw, ks., Problematyka teologii na-
rodu, tamze, s. 9-42, bibliogr. na s. 40-42; Tyrawa Jan, ks., Piotr Skarga - swiadomosc postannictwa Polski, tamze,
s. 43-92, przyp.; Macheta Kazimierz, ks., ,,Misterium paschalne Polski” wedtug zatoZycieli zmartwychwstaricow,
tamze, s. 93-140, przyp.; Dunajski Antoni, ks., ,Najstarszy po Kosciele obywatel” czyli narod w historiozoficz-
nej mysli Norwida, tamze, s. 141-182, przyp.; Bartnik Czestaw, ks., Chrzescijariska pedagogia narodowa wedhig
Stefana Wyszyniskiego, tamze, s. 183-242, przyp.; Kowalczyk Mirostaw, Z teologii historii narodu Jana Pawia II,
tamze, s. 243-272, przyp.; Szafranski Adam Ludwik, ks., Jan Pawet II: Mysli o ojczyznie, tamze, s. 273-308,
przyp.; Bartnik Czestaw, ks., Sakrament pojednania narodu w nauczaniu Jana Pawta Il w Polsce, tamze, s. 309-
328, przyp.; Bartnik Czestaw, Nardd i sfowo, tamze, s. 329-338. Wykaz innych, wybranych ksigzek ks. prof.
Czestawa Bartnika z zakresu teologii narodu, z okresu Il RP — patrz nizej. Wykaz prac naukowych o kon-
cepgjach ks. prof. Cz. Bartnika znajduje sie m.in. w: Bartnik Czestaw, ks., Pedagogia narodowa Prymasa Stefana
Wyszynskiego, Lublin 2001, na s. 308-309. Na szczegolne polecenie w literaturze przedmiotu w odniesieniu
do Bartnikowskiej teologii narodu, bedacej wzorem dla wielu pdzniejszych teoretykéw narodowych w Pol-
sce, zastuguja m.in. nastepujgce, odnosne pozycje przedmiotowe: G6zdz K., Kowalczyk M., Personalistyczne
rozumienie narodu, ,Ethos”, 1991, nr 3-4, s. 272-277; Skolimowski M., Teologia narodu wedtug ks. Czestawa
Bartnika, Wroctaw 1992; Kulka W., Teologia narodu w ujeciu ks. prof. Czestawa Bartnika, [Papieski Wydziat Teo-
logiczny] Wroctaw 2000 (rozprawa doktorska); Kozlowski R., Koncepcja osoby w pismach Czestawa Stanistawa
Bartnika. Studium analityczno-krytyczne, [Wydziat Teologiczny UAM], Poznan 2001 (rozprawa doktorska).

6 Przyktadowo biorac, wymieni¢ nalezy nastepujgce Bartnikowskie publikacje dotyczace idei narodo-
wej, drukowane w okresie Il RP: Bartnik Czestaw, ks., Nardd a spofeczeristwo, Czestochowa 1990; tenze,
0 polskq tozsamosc, Gdansk 1990; tenze, Fenomen Europy, Lublin 1998; tenze, Teologia spofeczno-polityczna,
Lublin 1998; tenze, Teologia historii, Lublin 1999; tenze, Kultura i swiat osoby, Lublin 1999; tenze, Teologia
narodu, Czestochowa 1999; tenze, Idea polskosci, Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne POLWEN, Ra-
dom 2001, s. 303, bibliogr. 287-299 (wyd. 1. — 1990; wyd. 2 — 1996); tenze, Pedagogia narodowa Prymasa
Stefana Wyszyriskiego, Standruk, Lublin 2001, s. 309, przyp.; tenze, Kiedy mysle: narod, Polskie Wydawnic-
two Encyklopedyczne POLWEN, Radom 2003, s. 157; tenze, Oto Polska w was jest, Polskie Wydawnictwo
Encyklopedyczne POLWEN, Radom 2003, s. 361; tenze, O Polskqg mgdros¢, Fundacja ,Nasza Przyszios¢”,
Szczecinek 2005, s. 278; tenze, Czyzby juz ,,post-Polska”?, Wydawnictwo Polihymnia, Lublin 2009, s. 40.

7 W serii , Biblioteka Ksiazek »Niepoprawnych Politycznie«” ukazaly sie m.in. na ten temat (jako t. Vi t.
XII): Nowak Jerzy Robert, W obronie interesow Polski, Wydawnictwo MaRoN, Warszawa 2001, s. 67; Nowak
Jerzy Robert, Polska a Unia Europejska. 44 pytania, Wydawnictwo MaRoN, Warszawa (b. r. w) [2002], s. 71.



prof. Jacek Zimny® oraz inni, np. Arkadiusz
Robaczewski z Instytutu Edukacji Narodo-
wej w Lublinie czy autorzy z kregu Wyz-
szej Szkoly Kultury Spotecznej i Medialnej
w Toruniu, np. dr tucja kukaszewicz, o. Ta-
deusz Rydzyk CSsR itd. Akcentujac aspek-
ty geopolityczne i historycznoprawne,
w propolska kampanie antyunijng zaan-
gazowani byli takze poszczegoélni politycy
katolicko-narodowi z réznych opcji par-
tyjnych, np. prof. Ryszard Bender, Janusz
Dobrosz, prof. Maciej Giertych®, mec. Ro-
man Giertych, Jan Maria Jackowski, Marek
Kotlinowski, dr med. Urszula Krupa, Jan
Lopuszanski'®, Antoni Macierewicz, Jan
Olszewski, dr med. Jan Szafraniec, Witold
Tomczak oraz inni, mtodsi dziatacze naro-
dowi np. z kregu ,Mtodziezy Wszechpol-
skiej” i czasopisma ,Wszechpolak”, m.in.
Wojciech Bosak, Piotr Stachura, Wojciech
Wierzejski itd.

Aktywno$¢ w pozytywnej, pronarodo-
wej, patriotycznej kampanii edukacyjnej
wykazywali wéwczas takze liczni, patrio-

tycznie nastawieni duchowni-uczeni kato-
liccy o zapatrywaniach narodowych, m.in.
np. ks. prof. Jerzy Bajda, wspomniany juz
ks. prof. Czestaw Bartnik, ks. prof. Walde-
mar Chrostowski, ks. dr Tadeusz Guz, ks.
pralat Henryk Jankowski'!, ks. prof. Witold
Jedynak, ks. dr Henryk Nowik, wymienio-
ny wyzej o. dr Tadeusz Rydzyk CSsR, ks.
prof. Stanistaw Wielgus itd., szczegélnie
na lamach ,Naszego Dziennika” (2000-
2010), czy liczni biskupi katoliccy, nasta-
wieni patriotycznie i pro-narodowo, m.in.
przyktadowo rzecz biorac, ks. bp Edward
Dajczak, ks. bp Ignacy Dec, ks. bp Edward
Frankowski, ks. bp Stawoj Leszek Gt6dz,
ks. bp Adam Lepa, ks. bp Kazimierz Maj-
danski, ks. bp Albin Malysiak, ks. bp Jozef
Michalik'?, ks. bp Kazimierz Napierala, ks.
bp Tadeusz Ploski, ks. bp Ignacy Tokarczuk
oraz inni. Nie sposéb tu wszystkich wy-
mieni¢ i oméwi¢ ich poglady Ilub koncep-
cje, chodzi o przyklady oséb i kategorie
grup autoréw zastuzonych w obronie Pol-
ski i Kosciota Rzymskokatolickiego.

/ kazdorazowym wspétautorstwem prof. Ryszarda Henryka Koziowskiego przy udziale réznych os6b
ze Srodowiska krakowskiego ukazaly si¢ m.in. nastepujace ksigzki: Koztowski Ryszard Hlenryk]., Soko-
towski Julian, Sledziewska Joanna, Zimny Jacek, Odrodzenie Polski przez powrdt do narodowej mentalnosci,
Wydawnictwo Siostr Loretanek, Warszawa 2004, s. 85, bibliogr. na s. 81-82; Kozfowski Ryszard H[enryk].,
Sokotowski Julian, Zimny Jacek, Polska XXI wieku — nowa wizja i strategia rozwoju, Fundacja ,,Pomoc Rodzi-
nie”, Lomianki 2005, s. 256, bibliogr. (Literatura) przy rozdzialach; Koztowski Ryszard, Nowak Aleksander,
Jaka Polska?, wyd. Kontrast, Warszawa 2009, s. 215, bibliogr. (199 pozycji bibliogr.), s. 161-164; Jankowski
Henryk, ks. pratat, Odezwa do Narodu Polskiego, [w:] Koztowski Ryszard, Nowak Aleksander, Jaka Polska?,
dz. cyt., tamze, s. 171-182; Kepka Janusz B., dr, ,,Nierzgdem Polska stoi”, [w:] Koztowski Ryszard, Nowak
Aleksander, Jaka Polska?, dz. cyt., tamze, Appendix, s. 183-214.

? Giertych Maciej, Europa — tak, Unia Europejska — nie. Zanim pdjdziesz glosowac przeczytaj, b. w., b. m.
w., b. . w. [2003], s. 16. [broszura informacyjnaj.

10 [Lopuszanski Jan], O Unii Europejskiej i Zotnierzach Gedeona. Z Janem topuszariskim rozmawia Marek Bie-
lecki, Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne POLWEN, Radom 2003, s. 173; Lopuszanski Jan, Nadzieja
Europy, Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne POLWEN, Radom 2005, s. 119, przyp.

R Jankowski Henryk, ks. pratat, Odezwa do Narodu Polskiego, [w:] Koztowski Ryszard, Nowak Aleksander,
Jaka Polska?, wyd. Kontrast, Warszawa 2009, s. 171-182.

' Michalik Jozef, abp, Bog i Ojczyzna! Wiara i Nardd! (tytut oktadkowy), Chrzescijanin w polityce (tytut
wlasciwy), t. 1, pod red. ks. mgra lic. Janusza Mierzwy, Wydawnictwo Diecezjalne Sandomierz, Korczyna
1998, s. 158, seria: ,,Bog i Ojczyzna! Wiara i Narod!”.



Do inspirujacej lektury katolicko-naro-
dowego ,Naszego Dziennika” S. Olejniczak
iS. Skiba przyznali sie otwarcie, powolujac
si¢ na autoréw na lamach tegoz czasopi-
sma publikujacych?®.

Polskich narodowcéw katolickich wspie-
rali w kampanii antyunijnej nie tylko du-
chowni, ale i naukowcy lub dzialacze spo-
za Polski, np. prof. Roberto de Mattei, dr
Nelson Fragelli, prof. John Laughland'* czy
Karl Bedermann, unijny doradca przedak-
cesyjny. Nauczanie duchownych katolic-
kich i naukowcéw nie pozostawato bez
wplywu na mys$l $wieckich, katolickich
teoretykdw narodowych przelomu XX
i XXI w. w Polsce. Rzecz ta wymagalaby
osobnego, systematycznego, zrodlowe-
go zbadania (czego dotad nikt z badaczy
nie uczynil systematycznie i nie pokazat
w osobnej monografii lub monografiach).
Nalezy jednak zasygnalizowa¢, ze sfera
wplywéw patriotycznej mysli katolicko-

narodowej na przelomie XX i XXI wieku
w Polsce zwiekszyla sie znacznie dzieki
nowym mass mediom' niezaleznym od
~okraglostolowego”®, tj. od postkomu-
nistyczno-liberalnego uktadu antynaro-
dowego III RP (zwanego takze potocznie
PRL-em bis z racji braku dekomunizacji,
desowietyzacji oraz realnej lustracji itd.),
co z kolei doprowadzilo do ksenokracji
i antypolonizméw (faiszywych tresci pro-
pagandowych szkalujacych Polske bez
dowodéw historycznych), rozpowszech-
nianych masowo w mass mediach pod
dyktando obcych intereséw, wbrew praw-
dzie obiektywnej o dziejach Polski (bez-
podstawne obarczanie Polakéw wing za
rzekome czyny, ktérych nigdy nie popetnili
i bezpodstawne zadanie, wyludzanie tzw.
»odszkodowan”)".

Kontekst wiasciwego rozumienia wy-
powiedzi S.Olejniczaka i S.Skiby nalezy
umieszcza¢ w 6wczesnych, niszowych

13 [Stawomir Olejniczak, Stawomir Skiba], Przystgpienie do Unii Europejskiej: deska ratunku czy pocatunek
smierci dla chrzescijariskiej Polski?, wyd. 1, wyd. Stowarzyszenie Kultury Chrzescijanskiej im. Ks. Piotra Skar-
gi, Krakow 2002, ISBN 83-88739-06-9, s. 23-27. Tamze S. Olejniczak i S. Skiba zacytowali m.in. nastepu-
jacych autoréw: Abp Ignacy Tokarczuk, Homilia wygloszona 11.04.1993 r. w katedrze przemyskiej, ,Nasz
Dziennik”, z dn. 6.11.2002, s. 10; Czestaw Bartnik, ks., ,W krolestwie nastajq ciemnosci” (Ap 16,10), ,Nasz
Dziennik”, nr 76(1269) z dn. 30.03-1.04.2002, s. 37; Jerzy Bajda, ks., Europa — problem moralny, ,Nasz
Dziennik”, nr 209(1402) z dn. 7-8.09.2002, s. 16; Witold Jedynak, ks., Prawdziwe oblicze integracji narodow,
,Nasz Dziennik”, nr 259(1452) z dn. 6.11.2002, s. 10, il.

¢ Fragelli Nelson, Laughland John, Mattei Roberto, de~, Nowik Henryk, ks. Unia bez Boga, Unia przeciw
ludziom, Inicjatywa Wydawnicza A. M. D. G. [Ad Maiorem Dei Gloriam], Krakéw 2003, s. 26.

5 Tytko Marek Mariusz, Media w wychowaniu, ,Wychowawca. Miesiecznik Nauczycieli i Wychowawcow
Katolickich”, . 2008, nr 12 (192), grudzien 2008 r., s. 5-6.

" Tzw. ,okragly stot” byt przedstawieniem politycznym na uzytek propagandowy, wyrezyserowanym z
Moskwy, podyktowanym odgérnie na polecenie sowieckiego KGB, ktorego wykonawcami byli m.in. od-
powiedzialni za zbrodnie komunistyczne stanu wojennego gen. Wojciech Jaruzelski i gen. Czestaw Kisz-
czak. W wyniku ,,okragtego stotu” komunisci faktycznie uzyskali gwarangje bezkarnosci na zawsze oraz
bezkarne przejecie majgtku narodowego na zawsze (tzw. uwlaszczenie nomenklatury komunistycznej).
Starannie dobrani do ,,okraglego stolu” przez sowieckiego generata Czeslawa Kiszczaka — rozméwcy
otrzymali w zamian mozliwo$¢ ponownej rejestracji NSZZ ,Solidarno$¢” i czesciowo wolne wybory do
parlamentu (w 35 procentach wolne do Sejmu i w 100 procentach wolne do Senatu).

7 lwo Cyprian Pogonowski, Jedwabne w oparach absurdu. Analiza hipotezy Instytutu Pamieci Narodowej,
»,Nasz Dziennik”, nr 164(1357), z 16.07.2002 ., s. 11 3.



mediach. Chodzi o mass media takie jak
wspomniane Radio Maryja, Telewizja
Trwam i ,Nasz Dziennik” i kilka innych, ni-
skonakladowych gazet narodowych, kon-
serwatywno-narodowych lub konserwa-
tywnych, takich jak funkcjonujgce wow-
czas np. ,,Gazeta Polska”, ,Nasza Polska”,
»Glos”, ,Najwyzszy Czas!” itd. czy o rézne
narodowe efemerydy'® medialne.

Przestrzen dyskusji narodowej na prze-
fomie XX i XXI w. stopniowo poszerzyla
sie dzieki rozwojowi nowych technik, np.
internetu, dzieki ktéremu zwiekszyla sie
dostepnos¢ tekstéw ,,Naszego Dziennika”,
audycji Radia Maryja oraz programéw TV
Trwam transmitowanych on-line na calym
$wiecie. Dzigki internetowi i przekazom
satelitarnym, wskutek rozwoju techno-
logii — takze i opcja katolicko-narodowa
zyskala nowe pole dzialania, tj. Srodki ma-
sowej komunikacji typu blogi internowe,
strony domowe www, e-mailing, grupy
dyskusyjne na forach internetowych. Jed-
nak zagadnienie internetowych blogéw
narodowych, katolicko-narodowych, czy
narodowo-katolickich, konserwatywno-
narodowych itd. wymagalyby osobnego,
systematycznego zbadania i zapewne kil-
ku odrebnych monografii, aby uchwyci¢
ich specyfike edukacyjng. W momencie
kampanii antyunijnej internet w Polsce
nie byt jeszcze tak silnie rozwiniety. Dla-
tego broszury, ksigzki, ulotki wydawane
przez rozmaite organizacje czy autoréow
maja tu podstawowe (wzglednie trwate)
znaczenie dla historiografii idei, istot-
niejsze niz ulotne formy w internecie. Po
Szumanowsku méwigc, upowszechnianie,
udostepnianie i uprzystepnianie koncepcji
w zakresie obrony polskosci, rodziny Ko-
$ciola mialy niewatpliwie spoleczne walo-
ry edukacyjne.

Nakres$lona powyzej skrétowo 6wczesna
sytuacja medialna niewatpliwie wplywata
na uaktywnienie sie licznych s$rodowisk
katolicko-narodowych w zakresie infor-
macyjno-formacyjnym czy ideowo-eduka-
cyjnym, takze w Krakowie. Na zasadzie
pars pro toto owe edukacyjne dzialania
informacyjne w postaci zrédlowych, me-
rytorycznych analiz zostaly oméwione
w niniejszym studium na przykiadzie
dzialan jednego srodowiska wywodzace-
go sie z tzw. Instytutu im. ks. Piotra Skargi.
Chodzi o dwéch wspomnianych autoréw
sygnujacych wspélnie swoje publikacje —
Stawomira Olejniczaka i Stawomira Skibe,
cho¢ zapewne omdwienie to jest dokona-
ne w sposob niepeiny i nie wyczerpuja-
¢y, z racji ograniczonych ram publikacji.
Autorzy ci wprost odwolywali sie do nie-
ktérych autorytetéw narodowych, np. do
tekstéw ks. Piotra Skargi czy ks. prof. Cze-
stawa Bartnika, co Swiadczy o recepcji idei
narodowych przez nastepne, mlodsze po-
kolenie Polakéw ,okresu przej$ciowego”
XX/[XXI w.

Obrona narodowych débr kulturowych
i naturalnych wyrézniaila polskie $rodo-
wiska patriotyczne, konserwatywne, tra-
dycjonalistyczne, narodowe i katolickie.
W szczegodlnej sytuacji dziejowej, w jakiej
znalazia sie Polska u progu XXI wieku, po-
jawil sie edukacyjny program euroscep-
tykéw (i eurorealistéw), skierowany do
spolecznosci polskiej w kontek$cie maja-
cego sie odby¢ referendum dotyczacego
przystapienia Rzeczypospolitej Polskiej
do Wspélnot Europejskich (2003), a nieba-
wem, w okresie wspéluczestniczenia ka-
tolikéw-narodowcéw w sprawowaniu rza-
déw (2006-2007) opublikowano oficjalny
program Ligi Polskich Rodzin, 6wczesnej
partii katolicko-narodowej, patriotycznej,

18 Np. krakowska efemeryda LPR-owska — czasopismo pt. ,Goniec Krakowski. Bezptatny Miesiecznik

Lokalny” (Krakéw), nr 1, kwieciefr 2007, s. 12.



ktéry mial stuzyé edukacji spotecznosci
polskiej poprzez informacje o celach i za-
daniach, jakie to srodowisko podjelo sie
realizowac¢ dla dobra Ojczyzny. Konkretnie
rzecz biorac, chodzi o cztery broszury pt.
Ustrdj IV Rzeczypospolitej*® (2006), Polityka
i gospodarka morska®® (2006), Rolnictwo
i polityka rolna?' (2006), Edukacja dla przy-
sztosci (2006)2. W tym kontekscie takze
publikacje krakowskiego posita na Sejm
wybranego z list LPR — mgra apologety-
ki Stanistawa Papieza® (2001-2005 i 2006-
2007) warte sg osobnej analizy w odreb-
nym studium.

Katoliccy, narodowo-konserwatywni
uczeni-teoretycy prezentowali swoje ana-
lizy przy rozmaitych okazjach, jedna z ta-
kich okazji stala si¢ autorska, zbiorowa

ksigzka monograficzna zespolu naukow-
cOow — ekspertéw Ligi Polskich Rodzin pt.
Ku odnowie Polski, ktéra napisali wspdlnie
nastepujacy autorzy: Lech Haydukiewicz,
Adam Jacyna-Onyszkiewicz, Andrzej Janic-
ki, Andrzej Kazmierczak, Henryk Kieres,
Aleksander H. Krzyminski, Stefan Kurowski,
Bogustaw Polak, Arkadiusz Robaczewski,
Mieczystaw Ryba, Eugeniusz Rychlewski,
Jeremi Rychlewski, Dominik Sankowski, Ja-
nusz Szewczak, Jerzy Wojtczak-Szyszkow-
ski, Tomasz Wojcicki, Antoni Zieba?:. War-
ta osobnej analizy jest zbiorowa publika-
cja pt. O naprawe polskiej szkoly autorstwa
pieciu teoretykéw katolicko-narodowych
zwigzanych z edukacja, tj. chodzi o takie
osoby, jak: Aleksandra Gondek, Irena Kopf,
ks. Henryk Majkrzak, Stanistaw Papiez, Ar-

19 Zapis tytulu w oryginalnym brzmieniu: Ustrdj — IV Rzeczypospolita. Program Ligi Polskich Rodzin [tytut
oktadkowy], Ustraj IV Rzeczypospolitej. Materiaf opracowany przez Zespdt Programowy Ligi Polskich Rodzin pod
przewodnictwem prof. Andrzej|a] KaZmierczaka i posta Wojciecha Wierzejskiego, w tym ,,Ustrdj — IV Rzeczypo-
spolita” — mec. Pawet Sutowski (tytul wasciwy ze strony tytutowej), b. w. [Liga Polskich Rodzin|, Warszawa
AD 2006, b. . s. [s. 12].

0 Zapis tytulu w oryginalnym brzmieniu: Polityka i gospodarka morska. Program Ligi Polskich Rodzin [tytut
oktadkowy], Polityka i gospodarka morska. Materiat opracowany przez Zespot Programowy Ligi Polskich Rodzin
pod przewodnictwem prof. Andrzej|a] Kazmierczaka i posta Wojciecha Wierzejskiego, w tym ,,Polityka i gospodarka
morska” — Rafat Wiechecki (tytut wiasciwy ze strony tytufowej), b. w. [Liga Polskich Rodzin|, Warszawa AD
2006, b. n. s. [s. 8].

2 Zapis tytulu w oryginalnym brzmieniu: Rolnictwo i polityka rolna. Program Ligi Polskich Rodzin [tytul
oktadkowy], Rolnictwo i polityka rolna. Materiat opracowany przez Zespot Programowy Ligi Polskich Rodzin pod
przewodnictwem prof. Andrzej|a] KaZmierczaka i posta Wojciecha Wierzejskiego, w tym ,,Rolnictwo i polityka rol-
na” — Marcin Wroniski (tytut wiasciwy ze strony tytutowej), b. w. [Liga Polskich Rodzin], Warszawa AD
2006, b. n.s. [s. 12].

2 Zapis tytutu w oryginalnym brzmieniu: Edukacja dla przysziosci. Program Ligi Polskich Rodzin [tytut
okiadkowy], Edukacja dla przysztosci. Materiat opracowany przez Zespot Programowy Ligi Polskich Rodzin pod
przewodnictwem prof- Andrzej|a] KaZmierczaka i posta Wojciecha Wierzejskiego, w tym ,,Edukacja dla przysztosci”
— Mirostaw Orzechowski, wiceminister edukacji narodowej, Janusz Krupa (tytut wiasciwy ze strony tytutowej),
b. w. [Liga Polskich Rodzin], Warszawa AD 2006, b. n. s. [s. 8].

z Papiez Stanistaw, Zapiski niepoprawnego politycznie widza (wybor publicystyki), Inicjatywa wydawnicza
A. M. D. G. [Ad Maiorem Dei Gloriam], Klub Stowarzyszenie ,,Fides et Ratio”, Krakéw 2005, s. 36; Papiez
Stanistaw, Posef Stanistaw Papiez. Oswiadczenia poselskie, Inicjatywa wydawnicza A. M. D. G. [Ad Maiorem
Dei Gloriam|, Krakéw 2007, b. n. s. [s. 38].

2 Jacyna-Onyszkiewicz Zbigniew (red.), Ku odnowie Polski, wyd. © Liga Polskich Rodzin, wyd. Wydaw-
nictwo Apostolicum, Zabki 2005, s. 318.



kadiusz Robaczewski®. Tytuly powyzsze
wyliczono przykiadowo, nie jest to peina
lista dokonan publikacyjnych autoréw
wywodzacych sie z opcji patriotycznej, tj.
narodowej, katolicko-narodowej, konser-
watywno-narodowej w zakresie edukacji
spotecznosci z ,,okresu przej$ciowego” XX/
XX w.

Kolejnym powodem, dla ktérego uaktyw-
nily sie $rodowiska narodowo-katolickie
i konserwatywno-narodowe, byla sprawa
tzw. Konstytucji Unii Europejskiej (2007),
ktéra ostatecznie zostala wprowadzona
pod postacig tzw. Traktatu reformujgcego
i weszia w zycie z niewielkimi zmianami
merytorycznymi od dnia 1 grudnia 2009
I. (@ w Polsce — nazajutrz, tj. od 2 grudnia
2009 r.), lecz kwestie te wykraczajg poza
ramy niniejszego artykutu i dlatego po-
winny by¢ oméwione odrebnie w innym
miejscu. Dla przykladu w tym kontekscie
wspomnie¢ trzeba realistyczne, krytyczne
studium autorstwa europosiéw LPR Urszuli
Krupy i Witolda Tomczaka pt., Eurokonstytu-
cja, czyli traktat reformujgcy Unig Europejskq.
Studium manipulacji (2007).

Dla porzadku wymieni¢ nalezy osoby, kt6-
re utworzyly Komitet na rzecz referendum
w sprawie ratyfikacji traktatu z Lizbony
(2009). Referendum to nigdy sie nie odbyto,
aracjonalna inicjatywa referendalna zostaia
faktycznie skutecznie zablokowana giéwnie
przez antypolskie partie liberalno-postko-
munistyczne, strzeggce status quo postso-
wieckiego porzadku ,,okragiego stotu” oraz
interes6w obcych panstw w Polsce.

Komitet na rzecz referendum w sprawie
ratyfikacji traktatu z Lizbony tworzyli 6w-
cze$ni poslowie do Parlamentu Europej-
skiego: Dariusz Grabowski, Mieczystaw
Janowski, dr Urszula Krupa, dr Zbigniew
Kuzmiuk, Bogdan Pek, prof. Mirostaw
Mariusz Piotrowski, Zdzistaw Podkanski,
Bogustaw Rogalski, Ewa Tomaszewska,
Witold Tomczak, Janusz Wojciechowski,
Andrzej Zapalowski. Byli to takze inni,
w tym — poslowie na Sejm RP lub na-
ukowcy: prof. Wilodzimierz Bojarski, Ja-
nusz Dobrosz, Jan Maria Jackowski, prof.
Zbigniew Jacyna-Onyszkiewicz, Ewa Kan-
tor, prof. Ryszard Henryk Kozlowski, Jan
Lopuszanski, Andrzej Manka, dr Gabriela
Mastowska, Aleksander Nowak, Halina No-
wina-Konopka, prof. Anna Razny, dr Mie-
czystaw Ryba, prof. Dominik Sankowski,
Anna Sobecka, Ewa Sowinska (Rzecznik
Praw Dziecka), Gertruda Szumska, Stani-
staw Szyszkowski, dr Hanna Wujkowska,
Zygmunt Wrzodak*. Reprezentowali oni
woéweczas giéwnie mys$l katolicko-narodo-
wa i konserwatywno-narodowa.

Wskazane wyzej nazwiska autoréw
licznych prac nalezalo wymieni¢ przykia-
dowo, aby pokaza¢ kontekstowo klimat
pierwszego dziesieciolecia XXI w. w Pol-
sce, w celu us$wiadomienia sobie, ze poje-
dynczy teoretycy katolicko-narodowi, tacy
jak omoéwieni ponizej w niniejszym arty-
kule S. Olejniczak czy S. Skiba nie dzialali
w proézni, ale w pewnym spectrum kultu-
rowo-politycznym. Wszak nie byli oni je-
dynymi autorami z nurtu patriotycznego,

% Gondek Aleksandra, Kopf Irena, Majkrzak Henryk, ks., Papiez Stanistaw, Robaczewski Arkadiusz, O

naprawe polskiej szkoly, wybor i redakcja: Irena Kopf, Stanistaw Papiez, wyd. Klub Fides et Ratio, Liga Pol-
skich Rodzin, Inicjatywa Wydawnicza A. M. D. G. |[Ad Maiorem Dei Gloriam|, Krakéw 2005, s. 50, seria:

»Zeszyty Edukacyjne”, nr 1.

2 Krupa Urszula, Tomczak Witold, Eurokonstytucja, czyli traktat reformujgcy Unie Europejskq. Studium ma-

nipulacji, wyd. Independence/Democracy in the European Parliament, Niepodlegto§¢/Demokracja w Parla-

mencie Europejskim, Warszawa 2007, s. 96.

2 Wykaz nazwisk wg: Koztowski Ryszard, Nowak Aleksander, Jaka Polska?, dz, cyt., tamze, s. 165.



lecz pisali w okre$lonym kontek$cie wy-
powiedzi wielu innych oséb zaangazowa-
nych publicznie, licznych autorytetéw na-
rodowych. Doda¢ nalezy: autorytetéw ce-
lowo pomijanych przez tzw. postowieckie
(postpeerelowskie) i (pro)niemieckie mass
media lewicowo-liberalne, nazywajace sie
mass mediami ,,gléwnego nurtu”, a w rze-
czywisto$ci bedace mass mediami ,,obcego
nurtu”, kierowane przez ludzi stuzacych
interesom obcych panstw. Mass media
,obcego nurtu” (zwane potocznie media-
mi ,metnego nurtu” [okre$lenie stosowa-
ne przez o. dra Tadeusza Rydzyka CSsR])
stuzyly i nadal stuza obcym wtascicielom,
obcym interesom narodowym (gi. niemiec-
kim, rosyjskim itd.), kosmopolitom, rézno-
rakim lobbies zagranicznym (miedzynaro-
dowym), ale nie Polsce. Owe $rodowiska
zagraniczne i zwigzane z nimi mass media
,obcego nurtu” w Polsce zainteresowane
byly (i nadal sg) na ogét gospodarczg, kul-
turows, polityczna, ideologiczng (liberal-
no-lewicows, ateistyczng, sekularystycz-
na) kolonizacja (eksploatacja) Polski, ale
nie obrong jej wartosci patriotycznych,
rodzinnych czy chrzescijanskich. W takiej
sytuacji nalezy czyta¢ teksty S.Skiby i S.
Olejniczaka jako jeden z gloséw sprzeciwu
wobec ksenokracji w Polsce i ksenokolo-

nizacji Polski traktowanej jako faktyczne
tzw. kondominium niemiecko-rosyjskie
w zakresie eksploatacji gospodarczej, po-
litycznej oraz ideologicznej.

Tytutowy temat edukacyjno-informa-
cyjny, podjety w szeregu programowych
broszur lub ksigzek popularyzatorskich?
autorstwa oséb reprezentujacych opcje
katolicko-narodowa, wart jest uwagi ba-
daczy, zwlaszcza ze dotad nie bylo proby
systematycznej (systematyzujgcej) analizy,
patrzac od strony pedagogicznej i zarazem
filozoficznej, wskazanej w tytule tematy-
ki, tak istotnej dla naszego kraju, jakim
sa cziowiek, naréd i dobra narodowe, tj.
narodowa kultura i rodzima natura w kon-
tekscie wspoliczesnego kosmopolityzmu,
globalizmu, liberalizmu i wzrastajgcej kse-
nokracji i neokolonizacji Polski. Wspdicze-
sna pedagogika kultury narodowej wigcza
sie w proces badawczy réznych aspektow
narodowej kultury®, takze racjonalnych
koncepcji teoretykéw narodowych. Nalezy
przy tym jednak uwzglednia¢ realistycz-
ne, obiektywne spojrzenie filozoficzne na
badane koncepcje narodowe, podobnie jak
nalezy realizm i obiektywizm aplikowac
do badan sfery edukacyjnej w ogéle®.

Celem niniejszego tekstu jest wszak
opis, analiza, wyjasnienie ze zrozumie-

% Przyjeto zasade, ze cytaty ze wszystkich tekstow broszur i ksiazek Zrodiowych, przytaczanych w niniej-
szym artykule, jesli zostaly skrocone, zostaly zaopatrzone przez autora niniejszego artykutu w znak trzech
kropek w okraglym nawiasie: (...), a wszelkie dopowiedzenia pochodzace od autora niniejszego artykutu
ujeto w klamry (nawiasy) kwadratowe: [ |, ale juz bez osobnego dopisku wewngatrz klamr (wewnatrz na-
wiasow kwadratowych), ze wspomnaine, krotkie dopiski sa dodatkiem odautorskim do cytowanego tekstu
zroédtowego. Pogrubienia w cytatach pochodza z cytowanych dokumentéw zrédiowych, o ile nie zaznaczo-
no inaczej poprzez osobng informscje w nawiasie kwadratowym o tresci: ,,[podkresl. — M. M. T]".

» Tytko Marek Mariusz, Koncepcje pedagogiki kultury narodowej wobec kultur mniejszosci narodowych i kul-
tur innych narodow, [w:] Rozne oblicza nacjonalizmow. Polityka — Religia — Etos, pod red. Bogumita Grotta,
wyd. Nomos, Krakéw 2010, s. 515-527, przyp.

30 Tytko Marek Mariusz, Filozofia andragogiki. Aksjologiczne podstawy edukacji dorostych, [w:] Edukacja doro-
stych jako czynnik rozwoju spotecznego. (Materialy I Ogolnopolskiego Zjazdu Andragogicznego — Krakow 23-24
czerwea 2009). Praca zbiorowa, pod redakcja Tadeusza Aleksandra, tom II, Komitet Nauk Pedagogicznych
PAN, Instytut Pedagogiki UJ, Fundacja Rozwoju O$wiaty, Wychowania i Sportu, Instytut Technologii Eks-



niem przykladowych tez, rozumnych ar-
gumentacji podawanych dla wybranych
koncepcji i eksplikacja istoty pogladow
narodowo-katolickich, jakie byly prezen-
towane w pierwszej dekadzie XXI wieku
w kontek$cie edukacyjnym, kulturowym,
filozoficznym przez S. Skibe i S. Olejnicza-
ka. Nie jest zamiarem autora wyczerpanie
edukacyjnego tematu, ale jego zasygnali-
zowanie, préba zaklasyfikowania i upo-
rzadkowania ex post, poniewaz sprawy te
staly sie juz poniekad w zasadzie tematem
historycznym, skoro, po pierwsze — re-
ferendum ,,europejskie” sie odbylo (2003)
i Polacy zdecydowali o przystapieniu do
Wspélnoty Europejskiej, po drugie —
upadi rzad koalicyjny, tworzony przez Pra-
wo i Sprawiedliwo$¢, Lige Polskich Rodzin
i Samoobrone (2006-2007), rzad pro-pol-
ski, pro-chrzescijanski, ktére owe wartosci
wspieral, po trzecie — Traktat reformujgcy,
bedacy nieco kosmetycznie poprawiona
mutacja Eurokonstytucji, zostal wprowa-
dzony w zycie (2009), przy czym np. Polska
i Czechy uzyskaly wylaczenie od stosowa-
nia Europejskiej Karty Praw Podstawowych
(Fundamentalnych), co ma znaczenie przy
analizie pogladéw S. Olejniczaka i S. Ski-
by, przestrzegajacych przed zapisami owej
Karty Praw. Z drugiej jednak strony, para-
doksalnie, w obliczu narastania postaw
eurosceptycznych w UE, czego dowodem
sg wybory do tzw. Europarlamentu, w kté-
rym w sumie ok. 1/5 miejsc w demokra-
tycznej procedurze zdobyli eurosceptycy,
w tym np. francuscy (prawicowy Front
Narodowy gloszacy idee Francji dla Fran-
cuzéw i z Francuzami) czy brytyjscy (Par-

tia Niepodleglosci gloszacy idee Wielkiej
Brytanii dla Brytyjczykdow, tj. Anglosasow)
itd., eurosceptycyzm (i eurorealizm), wy-
razany przez partie narodowe, reprezen-
tujace opcje patriotyczng poszczegélnych
narodéw w UE zyskat realnie na nowo na
znaczeniu. W tej sytuacji program obrony
warto$ci polskich i katolickich S. Olejni-
czaka i S. Skiby moze by¢ traktowany jako
rezerwuar gotowych argumentéw racjo-
nalnych na rzecz wzmocnienia polskosci
(patriotyzmu) i katolicyzmu (chrzescijan-
stwa) w publicznej dyskusji w przysziosci
z ww. zakresu.

Z powodu ograniczonych ram artyku-
tu, analizie poddano tylko przykiadowe,
charakterystyczne, reprezentatywne, nie-
ktore oficjalne teksty narodowo-katolickie
dwoch autoréw (S. Olejniczaka i S. Skiby),
eksplikujac najwazniejsze watki wazne
dla edukacji i kultury. Wraz z uplywem
czasu nabiera sie dystansu do zaprezento-
wanej argumentacji autoréw narodowo-
katolickich, dostrzega si¢ nowe aspekty
poruszanej problematyki wspélnotowej,
ktérych nie mozna bylo dostrzec wecze-
$niej, z uwagi na inny, biezacy kontekst
sytuacyjny. Jednak chodzi o Zrédlowe
pokazanie rzeczywistej argumentacji eu-
rosceptykéw-narodowcéw, podnoszonej
w patriotycznej obronie Polski, débr natu-
ralnych, kulturowych, w imie polskiej racji
stanu, w imie polskiego interesu narodo-
wego, w imi¢ dobra wspoélnego, jakim jest
Naréd, Panstwo, Kosciél, w imie obrony
chrzescijanstwa i wszystkiego tego, co
nazywa sie polska tradycja narodowa, pa-
triotyczna. Autorzy edukacyjnych broszur

ploatagji - PIB, wyd. Wydawnictwo Naukowe Instytutu Technologii Eksploatacji —PIB, [Krakéw, Warsza-
wa,] Radom 2010, s. 82-92, bibliogr. s. 90-92; Tytko Marek Mariusz, Filozofia skautingu, [w:] Powstanie

harcerstwa i jego udziat w walkach o niepodlegfosc i ksztaft granic odrodzonej Rzeczypospolitej. Materiaty z kon-

ferencji naukowej odbytej w sali obrad Rady Miasta Krakowa w dniach 18-19 sierpnia 2010 roku, pod redakgja

Janusza Wojtyczy, wyd. Instytut Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji

Narodowej, Komisja Historyczna Choragwi Krakowskiej ZHP, Krakoéw 2010, s. 21-36, przyp.



mieli za cel wychowanie patriotyczne, wy-
chowanie obywatelskie Polakéw i Polek,
poprzez dotarcie z informacjg do jak naj-
szerszego grona czytelnikéw i pobudzenie
ich do refleksji i ewentualnie do podjecia
wlasciwej, roztropnej decyzji przy referen-
dum unijnym (2003).

Niewatpliwie patriotyczna my$l na-
rodowo-katolicka poczatku XXI w. jest
»miekka”, ,rozmiekczona”, a nie ,twarda”
w swojej racjonalnej argumentacji, jedno-
czesnie raczej nie postuguje sie w cytowa-
nych zZrédiach emocjonalnymi epitetami
w charakterze aintelektualnych argumen-
téw, lecz prowadzi rzeczowy, rozumny
dialog na konkretne tematy wazne dla
Rzeczypospolitej Polskiej, Polakéw i Po-
lek, prowadzi spér merytoryczny z opcja

odmienna, tj. z euroentuzjastami (tu: libe-
ratami i postkomunistami), a raczej — na-
lezaloby powiedzie¢ — z euroidealistami,
tj. zwolennikami idei utopii europejskiej,
unioentuzjastami, uniozwolennikami,
zwolennikami wej$cia III RP (postPRL-u) do
Wspélnot Europejskich, unioidealistami,
idealizujgcymi Unie w sposéb propagan-
dowy, tak samo jak idealizowany propa-
gandowo byl Zwiazek Sowiecki w okresie
PRL-u w oficjalnych, rezymowych mass
mediach komunistycznych.

Jedna z edukacyjnych broszur®, bogato
udokumentowana, z licznymi odniesienia-
mi do dokumentéw Koscioia i nie tylko*,
pod znamiennym tytulem: Przystgpienie
do Unii Europejskiej: deska ratunku czy po-
catunek smierci dla chrzescijanskiej Polski?

31 [Stawomir Olejniczak, Stawomir Skiba], Przystgpienie do Unii Europejskiej: deska ratunku czy pocatunek
smierci dla chrzescijariskiej Polski?, wyd. 1, wyd. Stowarzyszenie Kultury Chrzescijanskiej im. Ks. Piotra Skar-
gi, Krakow 2002, s. 32, przypisy, ISBN 83-88739-06-9.

32 Przystqpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 31-32. Autorzy w przypisach powolali si¢ na naste-
pujace dokumenty publikowane: 1) Deklaracja Biskupow polskich wobec Unii Europejskiej z dn. 21.03.2002, nr
3, nr 4, nr 5, nr 7 [S.Skiba o S.Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywolywanego zrodta;
nie wskazali na omoéwienie Deklaragji..., autorstwa ks. WJedynaka, z ktérego. moim zdaniem, skorzy-
stali, zob. Witold Jedynak, ks., Prawdziwe oblicze integracji narodow, ,Nasz Dziennik”, nr 259(1452) z dn.
6.11.2002, s. 10, il.]; 2) Sob6r Watykanski II, Dekret o Apostolstwie Swieckich ,, Apostolicam Actuositatem”, Sobdr
Watykaniski Il. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski, wyd. 3, Wydawnictwo Pallotinum, Poznan [1986],
s. 379-405, tamze nr 7; 3) Sobor Watykaniski I, Konstytucja Duszpasterska o Kosciele w Swiecie Wspdlczesnym
»Gaudium et Spes”, [w:| Sobor Watykariski Il. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst polski, wyd. 3, Wydawnictwo
Pallotinum, Poznan [1986], s. 537-620, tamze, nr 32 i nr 34; 4) Jan Pawel I, Ecclesia in America : Posynodalna
adhortacja apostolska Ecclesia in America Ojca Swietego Jana Pawta Il : Do biskupow, do kaptanow i diakonow, do
zakonnikow i do zakonnic oraz do wszystkich wiernych o spotkaniu z zywym Chrystusem, drogg nawrdcenia, jednosci
i solidarnosci w Ameryce, tamze nr 54; tekst adhortagji na stronie Zintegrowanej Bazy Tekstow Papieskich Zi-
BaTePa, adres: http//www.nauczaniejp2.pl/dokumenty/wyswietl/id/389 [dostep 31.05.2014]; 5) Sobor Wa-
tykanski II, Konstytucja Dogmatyczna o Kosciele ,, Lumen Gentium”, [w:] Sobor Watykariski II. Konstytucje. Dekrety.
Deklaracje. Tekst polski, wyd. 3, Wydawnictwo Pallotinum, Poznan [1986], s. 105-166, tamze nr 31 i nr 42;
6) Jan Pawet 11, Adhortacja apostolska ,,Familiaris consortio” Ojca Swietego Jana Pawta Il do biskupow, kaptanow
i wiernych cafego Kosciota katolickiego o zadaniach rodziny chrzescijariskiej w swiecie wspofczesnym, Centrum
Duszpasterstwa Archidiecezji Warszawskiej, Warszawa [2000], nr 5; 7) Guy Braibant, La Charte des Droits
fundamentaux de I'Union européenne, Seuil, Paris 2001, s. 17-18, 63, 64, 75-77, 98, 115, 155, 132, 133, 163,
188, 297; 8) Jan Pawet II, Przemowienie do korpusu dyplomatycznego akredytowanego przy Stolicy Apostolskiej,
10.01.2002, Agencja Zenit, 10.01.2002, n. 2. [brak adresu bibliograficznego, S.Olejniczak i S.Skiba nie po-
dali. Tre$ci ww. przemoéwienia mozna znalez¢ w innej publikacji z tego czasu, zob.: SJ, KAl, Marginalizacja



(2002), wydana przez Stowarzyszenie wia swoje stanowisko w waznej debacie
Kultury Chrzescijanskiej im. Ks. Piotra narodowej”, zatem mamy do czynienia
Skargi (SKCh) w Krakowie jest oficjalnym  ze stanowiskiem oficjalnym stowarzysze-
dokumentem. Na jej stronie tytulowej na-  nia, podpisanym dnia 8 grudnia 2002 r.>*
pisano, ze stowarzyszenie to ,przedsta- przez Stawomira Olejniczaka, prezesa ww.

religii. Ojciec Swiety spotkat sig korpusem dyplomatycznym akredytowanym przy Stolicy Apostolskiej, ,Nasz Dzien-
nik”, nr9(1202) z dn. 11.01.2002, s. 8, fot.]; 9) Jan Pawel II, Przemdwienie Ojca Swietego do bulgarskiego swiata
kultury, nauki i sztuki, wygfoszone w Sofii (24 maja 2002 r.), ,Nasz Dziennik”, nr 122(1315), z dn. 27.05.2002
I, s. 6, fot.[adres ustalony pzrez autora nin. artykutu, w tekscie S. Skiby i S. Olejniczaka nie wystgpit]; 10)
Agengja Zenit, [informacje z dni:] 03.06.2002, 24.06.2002, 25.06.2002, 04.07.2002 i 05.07.2002 [S.Skiba o
S.Olejniczak nie podali adreséw bibliograficznych dla przywotywanych zZrédet]; 11) Parlament Europejski,
Rezolucja na temat rownych praw osob homoseksualnych w Unii Europejskiej, 1994, pkt 7, pkt 10, pkt 11 [S.Skiba
0 S.Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywolywanego zrodtal; 12) Raport Parlamentu Euro-
pejskiego ,,Kobiety i fundamentalizm”, cze$¢ A, N, Z, cze$¢ nr 4, nr 23, nr 31 [S.Skiba o S.Olejniczak nie podali
adresu bibliograficznego dla przywolywanego zrédta]; 13) Raport Parlamentu Europejskiego na temat praw
rozrodczych i seksualnych kobiet, czeS¢ A, D. E,nr 1, nr 3, nr4, nr 6, nr 7, nr 8, nr 9, nr 10, nr 11, nr 12, nr 13,
nr 14, nr 15 [S.Skiba o S.Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywolywanego zrodtaj; 14)
,LOsservatore Romano” z 16.07.2002 [S.Skiba i S.Olejniczak nie podali pelnego adresu bibliograficznego
dla przywotanego zrodta]; 15) Komisja Europejska, odpowiedz z dn. 18.04.2002 [S.Skiba o S.Olejniczak
nie podali adresu bibliograficznego dla przywolywanego zZrédtaj; 16) Hervieu-Léger Danielle, Colloque X
[S.Skiba o S.Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywotywanego zZrédtaj; 17) Jan Pawet I,
wypowiedz z dnia 03.12.2001 z okazji przyjecia listow uwierzytelniajacych od Ambasadora RP przy Waty-
kanie [S.Skiba i S.Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywotanego zrédta; moim zdaniem,
korzystali tu z tekstu ks. Witolda Jedynaka, ktéry cytowal zdania Jana Pawla Il z tego spotkania, zob.
Jedynak Witold, Prawdziwe oblicze integracji narodow, ,Nasz Dziennik”, nr 259(1452) z dn. 6.11.2002, s. 10};
18) Michalik Jozef, ks. abp, homilia wygloszona w Katedrze przemyskiej 11.04.1993; S.Skiba i S.Olejniczak
podali, ze cytowali za: ,Nasz Dziennik”, z dn. 6.11.2002, s. 10, jednak tamze znajduje sie tekst ks. Witolda
Jedynaka pt. Prawdziwe oblicze integracji narodow, ,Nasz Dziennik”, nr 259(1452) z dn. 6.11.2002, s. 10; aw
ww. artykule ks. W]Jedynaka nie ma jakiejkolwiek homilii ks. abpa J6zefa Michalika; brak prawidlowego ad-
resu bibliograficznego]; 19) Bartnik Czestaw, ks., W krdlestwie nastajq ciemnosci, ,Nasz Dziennik” z dn. 30.03.
—1.04.2002, s. 37; 20) Bajda Jerzy, ks. Europa — problem moralny, ,Nasz Dziennik”, z dn. 7-8.09.2002, s. 16;
21) Jedynak Witold, ks., Prawdziwe oblicze integracji narodow, ,Nasz Dziennik”, z dn. 6.11.2002; 22) Skarga
Piotr, ks., Kazania Sejmowe i Wzywanie do pokuty obywatelow Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
Warszawa 1999, s. 112. na temat adhortacji Ecclesia in America zob.: Ecclesia in America : wybrane problemy Ko-
sciola w Ameryce Potudniowej w swietle posynodalnej adhotracji Jana Pawla Il, pod red. Jarostawa Rozanskiego,
Missio-Polonia, Warszawa 2003.

# Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 1.

** Dla przypomnienia: dnia 13 grudnia 2002 r. zostal podpisany przez polskojezyczny rzad postkomu-
nistow w imieniu IIl RP w Atenach tzw. traktat akcesyjny, bedacy nastepnie przedmiotem referendum w
maju 2003 r. Nalezy zauwazy¢, ze Polacy przed podpisaniem tego traktatu nie mieli w ogoéle mozliwosci
wypowiedzenia sie w sprawie czy chcg, aby rzad Il RP podjat negocjacje w sprawie przystapienia IIl RP
do WE/UE, co byto wyrazem braku demokragji. Dla poréwnania: na przefomie XX i XXI w. rzad Szwajcarii
czterokrotnie przeprowadzat referendum w sprawie decyzji, czy obywatele Szwajcarii chca, czy nie chca,
aby Szwajcaria podjeta rozmowy z WE/UE w sprawie przystgpienia ich kraju do WE/UE. Szwajcarzy czte-



stowarzyszenia oraz przez Slawomira
Skibe, wiceprezesa SKCh im. ks. P. Skargi.
Fotokopie ich podpiséw opublikowano®,
zatem tekst jest wiarygodny zrédlowo.
Warto zaznaczy¢, ze owa organizacja nie
miala podéwczas i nadal nie ma asystenta
koscielnego ze strony Kosciola Rzymsko-
Katolickiego, cho¢ uwaza sie za stowarzy-
szenie katolickie, de facto jest stowarzy-
szeniem katolikéw $wieckich, dzialajagcym
W oparciu o prawo cywilne, a nie w opar-
ciu o rejestracje koscielna, tzn. nie wyraza
pogladéw oficjalnych Kos$ciola Rzymsko-
Katolickiego®® (nie ma urzedowej aproba-
ty Kosciola). Prezentowane stanowisko
w gruncie rzeczy jest stanowiskiem wy-
razonym w duchu narodowo-katolickim,
reprezentuje w sposob typowy, patriotycz-

ny model wzorcowy ,Polaka-katolika”,
argumentacje narodowg i katolicka latwo
odczyta¢ z cytowanego ponizej we frag-
mentach tekstu Zrédtowego.

Dokument (z 2002 r.) sktada sie z czedci,
ktére zatytutowano w sposéb charaktery-
styczny: 1) Aktualny kurs instytucji europej-
skich stwarza powazny problem sumienia dla
polskich katolikow?, 2) Czy integracja z Uniq
Europejskq przyczyni sie do wypelnienia, czy
tez zaszkodzi misji, ktorqg Bog powierzyt Pol-
sce, gdy wyrwat jg z mrokow poganstwa i na-
znaczyt jej czoto wodq chrztu swietego?°¢, 3)
Szczegdlna misja Swieckich: interpretacja
historii swiata w swietle Chrystusa®, 4) Za-
sadnicze pytanie: dokqd zmierza Unia Euro-
pejska?*, A) Sumienie katolika wobec ,Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskiej”*!, a)

rokrotnie odpowiedzieli stanowczo ,nie” i rzad szwajcarski nawet negogjacji nie podjat, nie méwiac o
gotowym traktacie akcesyjnym, ktorego nigdy tam nie bytlo. W niedemokratycznej Ill RP rzady liberatow i
postkomunistow ,,negocjowaly” (tj. w praktyce zgadzaly sie na dyktat WE/UE) bez mandatu narodu do tych
,hegocjacji”, skoro nie byto wstepnego referendum w sprawie udzielenia mandatu do negocjacji, a tylko
referendum ex post nad narzuconym Polsce, gotowym, bardzo niekorzystnym traktatem akcesyjnym.

» Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 30.

3 Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 31. Autorzy dokumentu twierdza, tamze, iz
SKCh im. ks. P. Skargi jest organizacjg ,mieszang”: ,,Z prawnego punktu widzenia Stowarzyszenie Kultury
Chrzescijanskiej im. Ks. Piotra Skargi stanowi podmiot natury mieszanej[,] tj. z punktu widzenia prawa
cywilnego jest osobg prawna o celach niezarobkowych (tzw. non profit), dzialajaca w oparciu o prawo
cywilne; a z punktu widzenia prawa kanonicznego stanowi stowarzyszenie prywatne wiernych, nie posia-
dajace koscielnej osobowosci prawnej i nie podlegajace prawu kanonicznemu, gdy chodzi o jakakolwiek
forme aprobaty czy zatwierdzenia przez wladze koscielne. W rzeczywistosci stowarzyszenie powstalo w
wyniku wolnej umowy pomiedzy wiernymi (kanon 299 § 1), na mocy ich prawa do zakiadania i wolnego
kierowania stowarzyszeniami dla celéw mitosci lub poboznosci lub dla ozywiania chrzescijanskiego po-
wolania w $wiecie (kanon 215); [aby] napetnia¢ i doskonali¢ porzadek doczesny duchem ewangelicznym
(kanon 225 § 2); [aby] ozywia¢ duchem chrzesScijanskim doczesny porzadek (kanon 298 § 1), i w koncu,
[aby] pracowac, azeby Boze przepowiadanie zbawienia bylo poznane przez wszystkich ludzi na calym
$wiecie (kanon 225 § 1). W zwigzku z tym, Stowarzyszenie nie wystepowalo o uznanie kanoniczne do
zadnych wladz koscielnych (kanon 299 § 3)[,] ani nie starato sie o uzyskanie koscielnej osobowosci praw-
nej (kanon 3101 322)".
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Odrzucenie religijnego dziedzictwa Europy*,
b) Sprzyjanie aborcji i eutanazji**, c) Do-
puszczalnos¢ , klonowania nie w celach roz-
rodczych”, d) Otwarta furtka dla praktyk
eugenicznych*, e) Promowanie pseudomat-
zenstwa homoseksualistow*, f) Orientacja
homoseksualna chroniona przez klauzule
o niedyskryminowaniu®’, g) Wyeliminowa-
nie matzeristwa jako jedynego fundamentu
rodziny*, h) Prawo do edukacji... o ile be-
dzie ona ,neutralna religijnie™, i) Zacheca-
nie dzieci do buntu przeciwko rodzicom®, j)
Rownos¢ miedzy kobietq a mezczyzng nawet
na ptaszczyznie religijnej?°, B) Raport Parla-
mentu Europejskiego na temat fundamenta-
lizmu®?, C) Raport Parlamentu Europejskiego
na temat ,praw seksualnych i rozrodczych”
kobiet>?, D) Totalitarna postawa Parlamentu
i Komisji Europejskiej w sprawie programu
finansowania badari na embrionach*, 5)
Podstawowa niewiadoma dotyczqca przy-
sztosci: co jeszcze zrobi Konwent?*, 6) Palgcy
problem sumienia: czy godzi si¢ w takiej sy-
tuacji wstgpic do Unii Europejskiej?*°, 7) ,,Je-
sli Pan domu nie zbuduje, na prozno trudzq

sie ci, ktorzy go wznoszq”, 8) Nagroda za
wierno$¢. Chwalebna przysztos¢ Polski przy-
rzeczona Sw. Faustynie Kowalskiej®.

Autorzy dokumentu odniesli sie do sytu-
acji biezacej, lokalnej, jednak ich argumen-
tacja nosi znamiona ponadczasowej i uni-
wersalnej. Dobrem wspélnym jest Polska
jako Naréd, jako Panstwo i jako wspélnota
Ko$ciofa: Naréd katolicki. Oto, co pisali na
ten temat:

»Polska kolejny raz znalazla sie na roz-
drozu swojej historii”, przy czym ,Gra
toczy sie jednak nie tylko o przysziosc
polityczng i gospodarcza kraju, jego we-
wnetrzny dobrobyt i dobre stosunki z s3-
siadami. Oprécz tych waznych spraw],]
pojawia sie kwestia jeszcze bardziej zasad-
nicza, natury religijnej, ktéra dotyka samej
istoty narodu polskiego™®. ,A zatem nie
tylko ze wzgledéw osobistych, lecz réw-
niez jako naréd zrodzony z Bozego zrza-
dzenia, my[,] Polacy, powinni$my kierowaé
ku Bogu nasze sprawy codzienne, réwniez
te natury politycznej (...). Innymi siowy,
obecna debata wokét przystgpienia do
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Unii Europejskiej zadecyduje, czy nowy
ukiad prawny, spoleczny i polityczny be-
dzie uporzadkowany zgodnie z wolg Boga
i wedlug Jego boskich [sic!] przykazan,
czy tez wprost przeciwnie: bedzie stat
w sprzeczno$ci do naturalnego porzad-
ku, ktéry Bég ustanowil wsréd stworzen.
Zatem, chodzi o to, czy Polska zamierza
pozosta¢ wierna swojemu chrztowi i obo-
wigzkom, ktdre on [chrzest] na nig [Polske]
nalozyl, czy tez wprost przeciwnie, jest
skionna wej$¢ w ponadnarodowe struktu-
ry, ktére by¢ moze przyniosg pomyslnosé
materialng w niektérych sferach zycia,
lecz sprzyjaja grzechowi i niosg za soba
ryzyko tego, ze Polacy utraca wiare. W ob-
liczu tej sytuacji polski katolik nie moze
pozostac obojetnym. Gdyby przystgpienie
do Unii Europejskiej i znalezienie sie w ra-
mach miedzynarodowych struktur mialo
pomodc Polsce uzdrowi¢ rany pozostawio-
ne przez prawie 50 lat rzagdéw komuni-
stycznych i byloby zgodne z wolg Stworcy,
woéweczas Krélestwo Boze nie stanowitoby
dla Polakéw jedynie nadziei zwigzanej
z przysziym zyciem, lecz jego [Krdlestwa
Bozego] wprowadzanie na ziemi zaczelo-
by sie juz od tej chwili, naznaczone bto-
goslawienstwem nieba, gwarancja pokoju
spolecznego i materialnego dobrobytu.
W przeciwnym wypadku, gdyby naréd
polski jako byt moralny|,] wstepujac do
Unii Europejskiej, nie przyczynil sie do
tego, aby wola [Boga] Ojca byla czynio-
na »jako w niebie, tak i na ziemi«, wtedy
drzwi stanelyby otworem przed plagami
moralnymi, spolecznymi i politycznymi,
ktérych ofiarami stawaliSmy sie zawsze,
ilekro¢ oddalali$my sie od Boga. Aby doko-
na¢ madrego wyboru, zgodnego z Bozymi
nakazami i najlepiej pojetym interesem
Polski, nie powinni$my bra¢ pod uwage

jedynie korzysci ekonomicznych i politycz-
nych. Powinni$my przede wszystkim kie-
rowac sie odwiecznymi naukami Ko$ciofa,
a w szczegolnosci magisterium papieskim
[sic!]et.

Obrona narodowych débr kulturowych
(Polska jako ,,byt moralny”, ,interes Polski”)
i narodowych débr naturalnych w eduka-
cyjnym programie katolickich euroscepty-
kéw z krakowskiego stowarzyszenia — S.
Olejniczaka i S. Skiby — odbywala sie, jak
zaznaczali autorzy, ,w $wietle nauczania
Kosciota™?. Unia Europejska jawila sie tu
jako czynnik wrogi Kosciolowi Katolickie-
mu i wierze chrze$cijanskiej, a przez to
stala sie zagrozeniem dla katolickiej kul-
tury polskiej (zagrozenie sekularyzmem).
Autorzy wyjasnili, dlaczego powinni$my
broni¢ owych débr moralnych i religijnych
Polski jako narodu przed zagrozeniem ze
strony UE (laicko$¢, $wiecko$¢, sekulary-
zacja, ateizm, zanik praktyk religijnych
wsréd chrzescijan, w konsekwencji — kul-
turowe wynarodowienie Polakéw). Cyto-
wali przy tym analize autorstwa Danielle
Hervieu-Léger:

~Europejczycy praktykuja malo, badz
tez (jak to ma miejsce w Skandynawii,
Wielkiej Brytanii, Holandii czy Francji) wy-
jatkowo mato. Liczba tych, ktérzy deklaru-
ja wiare bez watpliwosci w istnienie Boga
osobowego (reprezentujacego przymioty
Boga judaistycznego i chrzescijanskiego)
ma wszedzie tendencje spadkowe: utrzy-
muje si¢ ona na poziomie 36% w Europie,
a 20% we Francji, wobec 69% w Stanach
Zjednoczonych, gdzie 93% pytanych oséb
deklaruje, ze wierzy w Boga (w Europie
jest ich 69%, a we Francji 57%). Ten spa-
dek wiary w warto$ci niesione przez wiel-
kie[,] Swiatowe religie oznacza nie tyle
odrzucenie wszelkiej wiary, co ekspansje
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»wiary miekkiej« czy tez stabo zdetermi-
nowanej co do przekonania o istnieniu
jakiej$ »mocy« lub jakiej$ »sity wyzszej«:
ludzie wierzg zawsze, ale nie zawsze do-
kiadnie wiadomo, w co [wierzg]. Jesli za$
chodzi o liczbe tych, ktérzy uwazajg sie
za ateistéow z przekonania, to jest ich re-
latywnie mato (5%), ale w niektérych kra-
jach (a zwlaszcza we Francji, gdzie w 1999
roku bylo 14% zdeklarowanych ateistéw)
ich [zdeklarowanych ateistéw] liczebnos¢
jest na poziomie wyraznie wyzszym w po-
réwnaniu ze Stanami Zjednoczonymi,
gdzie ankiety wykazaty, ze jest ich [zdekla-
rowanych ateistéw] 1%”%.

W tym kontek$cie Polacy, wstepujac do
UE, byli, sg i beda narazeni na utrate reli-
gijnosci (dereligizacje), na zanik praktyk
religijnych (depraksje religijng) oraz na
zanik wiary w Boga osobowego, chrzesci-
janskiego (defideizacje), zanik katolicyzmu
(dekatolicyzacje), a w konsekwencji na
odejscie od chrzescijanstwa (dechrystiani-
zacje). Zdaniem autoréw broszury, misja
0sob swieckich bylo i jest moralne oraz re-
ligijne wyjasnienie dziejéw $wiata, a wiec
takze i sprawy historycznego przystapie-
nia Polski do UE na poczatku XXI wieku,
LW $wietle Chrystusa”. Przeczyta¢ mozna
w autodyskusji autorskiej nastepujacg ana-
lize dwczesnej sytuacji biezacej w kontek-
$cie moralnym i religijnym:

,Kto$ mogiby postawi¢ zarzut, ze rozwa-
zanie tego moralnego aspektu kwestii eu-
ropejskiej nie powinno by¢ zmartwieniem
zwyklych Swieckich, a zatem powinni$Smy
sie ograniczy¢ do aspektéw doczesnych[,]
tj. spotecznych, politycznych, ekonomicz-
nych, itd., pozostawiajac rozwazania reli-
gijne trosce wiadz religijnych. Ten, kto tak
by uwazat[,] datby dowo6d mylnego pojmo-
wania $wieckich w zyciu Kosciola, skazu-
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przypis 55.

jac ich [$wieckich] na dzialanie w ciasnych
granicach zycia doczesnego w jego [zycia
doczesnego| ziemskich aspektach. Dla ka-
tolika analiza rzeczywistos$ci politycznej
i spolecznej przez pryzmat wiary nie jest
jedynie prawem, lecz nade wszystko wiel-
kim obowigzkiem moralnym. Ten obowig-
zek wyplywa ze szczegélnego powolania
$wieckich (...). W praktyce, jak przypomniat
Jan Pawel I w adhortacji C[h]ristifideles laici
[nr 42], »(...) $wieccy nie mogg rezygnowac
z udzialu w ‘polityce’«. Takie odpowiedzial-
ne uczestnictwo w sprawach publicznych
zaklada ze swej strony umiejetno$¢ roze-
znania[,| inspirowang nauczaniem Ewan-
gelii. Owo zadanie nie moze by¢ pozosta-
wione jedynie odpowiedzialnosci duchow-
nych, lecz powinno by¢ takze podjete przez
Swieckich (...). To wlasnie motywuje w tej
sytuacji zarzad, czionkéw i sympatykow
Stowarzyszenia Kultury Chrzescijanskiej
im. Ks. Piotra Skargi — organizacji poza-
rzadowej katolikéw $wieckich, powola-
nej w celu promowania i obrony wartosci
chrze$cijanskich w Polsce. Czyniac to, odpo-
wiadamy na apel sformulowany przez bi-
skupéw w przytoczonej deklaracji [wobec
Unii Europejskiej] z [dnia] 21 marca [2002
r.], w ktérej wyraznie stwierdzajg oni, ze
»konieczne jest zaangazowanie wszystkich
ludzi oraz $rodowisk odpowiedzialnych za
dziedzictwo narodowe, tzn. wiadz pan-
stwowych, samorzadéw, organizacji poza-
rzagdowych, Kosciota katolickiego, innych
Kosdciolow i zwigzkéw wyznaniowyche.
Wraz z naszymi pasterzami uwazamy za
swdj obowiazek uczestniczy¢é w tym od-
waznym trudzie czuwania, o ktérym méwi
dokument [Deklaracja Biskupow wobec Unii
Europejskiej z 21 marca 2002 r., nr 7]: »Ko-
$ci6l bedzie stal na strazy praw osoby ludz-
kiej i bedzie bronit fundamentalnych zasad
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zawartych w Dekalogu oraz tych wartosci
duchowych i moralnych, ktére w sposéb
zasadniczy okreslaly tozsamo$¢ naszego
narodu, ksztaltowang od tysigca z gora lat
w duchu Chrystusowej Ewangelii«. Uczest-
nictwo to jest tym bardziej zobowigzujace,
ze nasze Stowarzyszenie chce podzieli¢ sie
z opinig publiczng informacjami, ktére nie
sa w dostateczny sposéb rozpowszechnia-
ne w polskich mediach. A jak stwierdzaja
biskupi w cytowanym juz dokumencie [De-
klaracja..., nr 4]: »W tym szczegdlnym mo-
mencie historii wszystkim potrzebna jest
rzetelna i merytoryczna informacja o prze-
biegu negocjacji. Brak tych informacji nie
stuzy wlasciwemu zrozumieniu procesu in-
tegracji [Polski ze Wspélnotami Europejski-
mi] i wywotluje powazne obawy u wielu lu-
dzi«. Tym bardziej, ze te informacje dotycza
zapomnianych aspektéw debaty, poniewaz,
jak stwierdzaja biskupi [Deklaracja..., nr 5][:]
»Troska o nalezne Polsce miejsce w struk-
turach europejskich nie moze ograniczac
sie wylacznie do aspektéw ekonomicznych
i politycznych«. A zatem przedstawiamy
nasze analizy wiladzom religijnym i $wiec-
kim oraz opinii publicznej z ufno$cia i prze-
konaniem, ze zostang one [analizy] wziete
pod uwage™*.

S. Olejniczak i S. Skiba, odpowiadajac
na pytanie, ,dokad zmierza Unia Euro-
pejska?”, akceptujac, przypominali stowa
Deklaracji Biskupow wobec Unii Europejskiej
z dnia 21 marca 2002 r., méwigce o chrze-
$cijanskich korzeniach koncepcji zjedno-
czonej Europy (jednosci europejskiej), bo
koncepcja ta pochodzita od chrzescijan-
skich politykéw: Alcide’a de Gasperi’ego,
Roberta Schumana i Konrada Adenauera,

ktérzy pragneli respektowania podsta-
wowych praw osoby ludzkiej, dobrobytu
i bezpieczenistwa w powojennej Europie.
Jednak po kilkudziesieciu latach, wskutek
ideologizacji (lewicowo-liberalnej) struk-
tur Wspélnot Europejskich, co nastgpilto
zwtlaszcza po tzw. Traktacie z Maastricht
(1992), nastgpily niekorzystne dla oby-
wateli zmiany na Zachodzie Europy, po-
niewaz w praktyce przyjeto zasady kon-
wergencji ustrojowej, tj. upodobnienia si¢
ustrojéw demokratycznych i totalitarnych
do siebie.

Proponuje niniejszym dwa terminy na
okreslenie owych paradoksalnych proce-
sé6w konwergencyjnych w zakresie praw-
no-ustrojowym, spotecznym, politycznym,
gospodarczym, edukacyjnym i kulturo-
wym: 1) ‘socjalizacja kapitalizmu’ i 2) ‘ka-
pitalizacja socjalizmu’. Socjalisci i komu-
niéci zinstrumentalizowali demokratycz-
ne instytucje zachodnioeuropejskie, a to
w celu przeprowadzenia kulturowej rewo-
lucji socjalistycznej w sposéb ewolucyjny,
stopniowy, przez ,dlugi marsz” przez in-
stytucje krajow calego $wiata, rozpoczety
sterowang odgoérnie, antychrzescijanska,
antynarodowa tzw. ,rewolucjg seksualng”
jeszcze w latach 60. XX wieku®. Chodzi
o stopniowy, paradoksalny proces dziejo-
wy, ktéry proponuje nazwaé¢ dwoma ter-
minami: 1) ‘totalitaryzacja demokracji’,
2) ‘demokratyzacja totalitaryzmu’. O ile
w krajach postkomunistycznych zachodzit
od ok. 1989 r., proces demokratyzacji to-
talitaryzmu, o tyle w krajach postkapitali-
stycznych, postliberalnych, w wyniku kon-
wergencji ustrojowej stato sie odwrotnie,
tj. zachodzi proces ,miekkiej” totalitaryza-
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¢ji demokracji, w fazie drugiej obejmujacy
takze byte kraje postkomunistyczne, ktére
weszly w sklad Wspélnot Europejskich,
w tym takze — obejmuje 6w proces Pol-
ske. Méwi sie w tym wypadku o tzw. ,,defi-
cycie demokracji”, nie nazywajac procesu
totalitaryzacji po imieniu. S. Olejniczak
i S. Skiba, dostrzegajac owo zagrozenie,
na przykladzie Polski postawionej wobec
owego procesu konwergencyjnego, nazy-
wanego ,integracjg europejska”, w swo-
ich analizach okreslili owe niekorzystne
zmiany opisowo, nie nazywajac owych
zmian wprost jednak ww. terminologia,
a uczynili to w sposéb nastepujacy:

+W tym kontekécie mozna zrozumie¢,
ze az do dekady lat 80., ten ideal jednosci
europejskiej byt postrzegany z nieufnoscia,
jesli nie z otwartg wrogoscia przez nurty
ideologiczne o zabarwieniu marksistow-
skim, zaré6wno te zrzeszone w III Miedzyna-
rodéwce Komunistycznej, jak i partie zwig-
zane z Miedzynarodéwka Socjalistyczna,
ktére w 6wczesnej Europejskiej Wspdlnocie
Gospodarczej widzialy jedynie inicjatywe
wyzwolenia rynkéw(,] zmierzajacag do osig-
gniecia stopniowe]j »dominacji kapitalizmu«
na naszym kontynencie. Dlatego wobec
drastycznej porazki realnego socjalizmu
i utraty prestizu wszystkich socjalistycz-
nych utopii, te wiasnie nurty zdecydowaty
sie na zmiane frontu, wobec procesu bu-
dowy wspolnej Europy. Zamiast go [proces
budowy wspdlnej Europy] zwalczaé, po-
stuzyty sie nim [procesem budowy wspol-
nej Europy]|, aby innymi drogami osiggna¢
swoje totalitarne cele, nadajac mu [proceso-
wi budowy wspélnej Europy] jednoczesnie
kierunek przeciwny [antychrzescijanski,
antynarodowy] do idei zatozycielskiej[,] in-

spirowanej przez chrzescijanstwo. W ten
spos6b poprzez umieszczenie w siedzibie
Komisji Europejskiej w Brukseli lewicowych
technokratéw, poprzez zwyciestwa w euro-
pejskich wyborach, a co za tym idzie, zdoby-
wanie raz za razem wiekszo$ci w Parlamen-
cie Europejskim, jak réwniez poprzez wie-
loletnig kontrole nad wiekszoscig rzadéw
panstw czlonkowskich i zwigzang z tym
kontrole Rady Europejskiej®® — lewicy uda-
to sie catkowicie zniweczy¢ pierwotny kurs
europejskiej integracji. Ta zmiana kursu
byla szczegélnie widoczna we wzrastaja-
cym interwencjonizmie instytucji bruksel-
skich w sprawach, ktére[,] zgodnie z trak-
tatami zalozycielskimi[,] naleza wylacznie
do kompetencji panstw czionkowskich. Jest
to catkowity brak poszanowania zasady po-
mocniczosci, ktéra miata by¢ jednym z fun-
damentéw europejskiej budowli i wedle
ktérej [wspélnotowe] instytucje europejskie
mialy zajmowac¢ sie jedynie tymi sprawa-
mi, ktérych panstwa cztonkowskie nie byty
w stanie same rozwigza¢. Dlatego tez tym
bardziej niepokojaca jest droga Unii Euro-
pejskiej[,] zmierzajacej w kierunku materia-
listycznej i ateistycznej koncepcji praw oso-
by ludzkiej i stosunkéw spotecznych, ktére
mialyby by¢ promowane w Europie nowego
tysigclecia. Zgodnie z ideami ateistycznego
humanizmu, obecni budowniczy [budowni-
czowie] jednosci europejskiej majg zamiar
w imie laicyzmu ograniczy¢ praktykowanie
religii do sfery czysto prywatnej i przeszko-
dzi¢ jakiemukolwiek wptywowi Kosciola
katolickiego na sprawy publiczne Unii Eu-
ropejskiej. W celu unikniecia zarzutu, ze
przesadzamy, pragniemy przedstawi¢ kilka
faktoéw, ktére wskazuja, ze w takim wiasnie
kierunku zmierza Unia Europejska”®’.

66 Uwaga: nie nalezy myli¢ Rady Europejskiej z Rada Europy. Rada Europejska sktada sie z przedsta-

wicieli (szefow, premieréw etc.) rzadow panstw-cztonkéw UE, natomiast w sktad Rady Europy wchodza

wszystkie panstwa Europy, takze te spoza UE.

67 Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 6-7.



Opisany wyzej proces uderzajacy
w chrzescijanstwo, (re)animowany przez
marksistéw w postaci tzw. postmoderni-
zmu (czyli neomarksizmu kulturowego)
w istocie u swych paradoksalnych, ideolo-
gicznych podstaw ma 1) ‘relatywizacje
absolutyzmu’ i 2) ‘absolutyzacje relaty-
wizmu’' (W sensie poznawczym, episte-
micznym). Ponadto chodzi tu filozoficznie
o 1) ‘subiektywizacje obiektywizmu’ i 2)
‘obiektywizacje subiektywizmu’. W per-
spektywie narodowej w postmodernizmie
chodzi o wykorzenienie ludzi z ich kultur
narodowych, tj. 1) ‘wynarodowienie na-
rodéw i 2) depatriotyzacje patriotymu
(depatriotyzacje patriotéw, tj. odpatrio-
tycznienie) i podstawienie w opréznione
miejsce w spolecznej $wiadomosci po-
przez mass media i wszelkie rodzaje $rod-
kéw technicznych, wszelkie rodzaje sztuki
— kosmopolityzmu (odmiany internacjona-
lizmuy).

Obrona narodowych débr kulturowych
Polski w edukacyjnym programie katolic-
kich eurosceptykéw-narodowcéw, jakimi
byli (i s nadal) autorzy dokumentu — S.
Olejniczak i S. Skiba, obejmowata w pierw-
szym rzedzie obrone débr religijnych, pra-
wa czlowieka do publicznej obecnosci re-
ligii w zyciu panstwa. Autorzy edukowali
czytelnikéw, informujac ich o Karcie Praw
Podstawowych oraz o zagrozeniu, jakie ta
Karta niesie dla Polski i dla Kosciota. Jak
wiadomo, obecnie ex post, a czego ww. au-

torzy broszury nie wiedzieli, piszac tekst
i formutujac swoje tezy (2002), dzieki ne-
gocjacyjnym i dyplomatycznym staraniom
$. p. Prezydenta RP prof. dra hab. Lecha
Kaczynskiego (1949-2010), prowadzonych
zwlaszcza w latach 2007-2009 — Polska
zostala na mocy podpisanego tzw. Traktatu
Lizboriskiego, ktéry wszedl w zycie w dniu
1 grudnia 2009 r. (W stosunku do Polski —
zaczal on obowigzywaé dzien pézniej, tj.
2 grudnia 2009 r.), wylaczona z obowigzy-
walnosci Karty Praw Podstawowych, dlatego
poki co, stuszne skadingd argumenty poda-
ne przez S. Olejniczaka i S. Skibe (2002), nie
przystaja do konca do obecnej rzeczywisto-
$ci prawnej Polski w UE, co oczywiscie nie
musi by¢ stanem ostatecznym, zwlaszcza,
ze kraje Unii Europejskiej co jaki$ czas sa
zmuszane do podpisywania i ratyfikowa-
nia coraz to nowych traktatéw, uderzaja-
cych coraz bardziej w interesy narodowe,
a majacych prowadzi¢ do wiekszej ,inte-
gracji europejskiej”, czyli de facto budowy
nowego superpanstwa wspélnotowego
kosztem panstw narodowych. Liberalno-
postkomunistyczny rzad III RP podpisal
skrajnie totalitarng, niekorzystna dla Pol-
ski, dla rodzin, dla Kosciola, dla Narodu
Polskiego Konwencje o zapobieganiu i zwal-
czaniu przemocy wobec kobiet i przemocy
domowej, pod ktérym to mylacym tytulem
wprowadza sie dyktature gender i ideolo-
gie dewiacyjna®® (teoretyczne i praktycz-
ne uczenie dzieci tzw. niestereotypowych

68 JArtykut 14. Edukagja. 1. W uzasadnionych przypadkach Strony podejmujg dziatania konieczne

do wprowadzenia do ofigjalnych programéw nauczania na wszystkich poziomach edukacji materiafow

szkoleniowych dostosowanych do zmieniajacych sie mozliwosci osob uczacych sie, dotyczacych row-

nouprawnienia kobiet i mezczyzn, niestereotypowych rol przypisanych ptciom, wzajemnego szacunku,

rozwigzywania konfliktow w relagjach miedzyludzkich bez uzycia przemocy, a takze dotyczgcych prze-

mocy wobec kobiet ze wzgledu na ple¢ oraz prawa do nienaruszalnosci osobistej. 2. Strony podejmuja

dzialania niezbedne do promowania zasad, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, w instytucjach

edukacyjnych o charakterze nieformalnym, a takze w obiektach sportowych, kulturalnych i rekreacyjnych

oraz w mediach” (Konwencja o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej — tekst

wg strony internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci Il RP, adres internetowy: http:/ms.gov.pl/Data/



16l seksualnych, tj. pederastii, lesbijstwa,
transwestytyzmu, transseksualizmu). To
w konsekwencji oznacza wprowadzenie
do szkét i przedszkoli panseksualizacji,
dewiacyzacji, demoralizacji dzieci i mlo-
dziezy i to bez wiedzy i zgody rodzicéw
(oraz wbrew ich woli, co jest antykonsty-
tucyjne), oznacza takze w konsekwencji
penalizacje (karanie) za obrone wartosci
rodzinnych, matzenskich itd.*®. Ostrzeze-
nie przed neomarkistowska (neoengel-
sowska) ideologia gender i genderyzacja
zostato wyartykulowane w znanym Liscie
pasterskim biskupow polskich na Niedzielg
Sw. Rodziny 29 grudnia 2013 r., napisanym
z okazji Uroczystosci $w. Rodziny z Naza-
retu™. Ostrzegali przed edukacja gendero-
wa eksperci z zakresu edukacji, m.in. Zbi-
gniew Barcinski” — prezes Stowarzyszenia
Pedagogéw Natan (SPN).

Ogélne uwagi omawianych tu autoréw
S. Skiby i S. Olejniczaka nt. zaplanowane-
go, centralnie sterowanego, stopniowego
procesu demoralizacji, dechrystianizacji
i denacjonalizacji Europy — zachowuja
swoja aktualno$¢, mimo obecnego statusu
Polski podlegajacej tymczasowo prawom
wprowadzonym przez tzw. Traktat Lizbon-

ski (2009), jako panstwa podlegiego UE,
cho¢ wytaczonego od dzialania Karty Praw
Podstawowych. Autorzy (2002) analizowali
Karte Praw Podstawowych, a wiasciwie —
Karte Praw Fundamentalnych, w aspekcie
moralnym i religijnym, z punktu widzenia
Polaka-katolika, Polaka-chrzescijanina. An-
tychrzescijanski, antyreligijny, antynaro-
dowy, ateistyczny, materialistyczny, laicki,
$wiecki, sekularystyczny fundamentalizm
owej Karty Praw Podstawowych (KPP) [sic!]
powoduje, ze narzucanie coraz to nowych
tzw. ,praw”, sprzecznych z prawem natu-
ralnym i z przyrodzona godnoscig osoby
ludzkiej, wymierzonych w ludzka wolnos¢
(np. aborcji etc.), poszczeg6lnym krajom
— nosi znamiona wprowadzania przemo-
cy prawnej, charakterystycznej dla zide-
ologizowanych panstw totalitarnych.
Obrona narodowych débr kulturowych
i naturalnych Polski w edukacyjnym pro-
gramie katolickich eurosceptykéw-naro-
dowcéw polegala m.in. na rzeczowym,
merytorycznie uzasadnionym wskazy-
waniu moralnych i prawnych zagrozen
dla Polski, pltynacych ze strony UE, gdyby
zmuszono jednak Polske do formalnego
przyjecia owej Karty lub podobnego typu

Files/_public/ppwr/akty prawne/miedzynarodowe/konwencja-re-o-zapobieganiu-i-zwalczaniu-przemocy-
wobec-kobiet-i-przemocy-domowej.pdf [dostep 27.05.2014]). Konwengja ta jest formalnie przyjetg przez
Rade Europy, a nie przez UE, ale demoralizujace i dereligizujace skutki — w razie jej przyjecia — sa (beda)
negatywne dla Polski niezaleznie od sprawstwa (autorstwa) konwengji.

6 Dyktatura gender, koncepcja, wybor i oprac. Leszek Sosnowski, Bialy Kruk, Krakow 2014.

0 List pasterski biskupow polskich — petna wersja. Wielkie zagroZenie, [w:] Dyktatura gender, dz. cyt., s. 67-73.
Petna nazwa listu: List pasterski biskupow polskich na Niedziele sw. Rodziny 29 grudnia 2013 r.

n Zbigniew Barcinski, Edukacja seksualna wediug gender, Wydawnictwo Natan, Lublin 2014. Broszura
sklada sie z nastepujacych czesci i rozdziatow: Whtep, Czes¢ | — Zatozenia genderowej edukacji seksualnej, 1.
Rozbudzenie seksualne dziecka, 2. Zachwianie pewnosciq dziecka, ze jest chtopcem lub dziewczynkg, 3. Plan dla
polskiej oswiaty, 4. Sytuacja docelowa: przymus uczestnictwa, Cze$¢ Il — Ocena genderowej edukacji seksualnej,
1. Uderzenie w prawidfowy rozwaj dzieci i mfodziezy, 2. tamanie praw rodzicow, 3. tamanie przepisow Kodeksu
karnego, 4. Realizacja interesu pedofilow, 5. Realizacja interesu lobby farmaceutycznego i aborcyjnego, Czes$¢
Il — Czy cheesz takiej edukacji seksualnej dla Twoich dzieci?, Cze$¢ IV — Co mozesz zrobic, aby to zatrzymac, 1.
Wobec dzieci, 2. Wsrod rodzicow, 3. W szkole Twego dziecka, 4. Dziatania prawne, 5. Aktywnosc obywatelska,
Zakoriczenie.



dokumentu w przysziosci (sprawa zostata
niejako wprowadzona na nowo ,tylnymi
drzwiami” pod postacig podpisania (2013)
i procesu ratyfikacji ww. Konwencji o za-
pobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec
kobiet i przemocy domowej dotyczacej rze-
komo obrony rodziny, a w rzeczywistosci
skierowanej przeciw matzenstwu mono-
gamicznemu i przeciw rodzinie)’?. W ana-
lizie (2002) mozna przeczyta¢ o procesie
instrumentalizacji prawa wspolnotowego
dla celéw filozoficznych, politycznych,
a w zasadzie — ideologicznych:

sldea »katalogu« wtasnych praw Unii Eu-
ropejskiej zrodzita sie z dwéch zbieznych
nurtéw. Z jednej strony chodzito o wypel-
nienie pustki prawnej[,] powstalej w wyni-
ku faktu, ze w swoich dziataniach instytucje
europejskie nie podlegaly ani Karcie Praw
Czlowieka ONZ™, ani Europejskiej Konwen-
cji Praw Cziowieka, w przeciwienstwie do
panstw cztonkowskich/[,] bedacych sygnata-
riuszami tych dokumentéw. Z drugiej stro-
ny, przede wszystkim w zamysle budowni-
czych zjednoczonej Europy wiasna Karta
praw podstawowych stawata sie koniecz-
na z powod6éw natury politycznej i filozo-
ficznej[,] zwigzanych z »przemiana samej
istoty Europy«. Tak wlasnie twierdzi Guy
Braibant, przedstawiciel rzadu francuskie-
go i wiceprzewodniczacy Konwentu, ktd-
ry zredagowal Karte [Praw Podstawowych]:
»Poczatkowo jeszcze do niedawna chodzilo
o wspdlny rynek, o unie gospodarcza i mo-
netarng, o wspélnote intereséw. Dzisiaj co-
raz czesciej chodzi juz takze o unie politycz-

na, wspdlnote [antyjwartosci. (...) Poza tym
Unia ulegla rozszerzeniu i jeszcze zostanie
rozszerzona, w geograficznym sensie tego
sfowa, o liczne kraje, ktére nie maja takich
samych tradycji ani probleméw w materii
praw podstawowych[,] co Europa Zachod-
nia. To podwdjne rozszerzenie nioslo ze
sobg konieczno$¢ bardziej klarownego
i precyzyjnego zdefiniowania ‘wspélnych
wartosci europejskich’«“. W tym sensie,
jak zaznaczyt (...) Guy Braibant, Karta [Praw
Podstawowych (KPP)] z zatozenia ma stac sie
»nowym aktem zalozycielskim Unii Euro-
pejskiej« i mozna marzy¢, ze stanie sie ona
[Karta Praw Podstawowych (KPP)] pewnego
dnia »duszg Europy«”. Aby to marzenie sta-
to sie rzeczywistoscig, konieczne jest, aby
Karta nabrata charakteru dokumentu obo-
wigzujacego na terenie Unii Europejskiej.
(--.) Zwazywszy na wazng role, jaka Karta
[Praw Podstawowych] ma odgrywac w przy-
szlej Europie, nalezy postawi¢ sobie zasad-
nicze pytanie: jaki jest charakter »duszy« tej
ponadnarodowej organizacji, do wejscia do
ktérej nardd polski jest tak zachecany. Jakze
bolesne jest stwierdzenie, ze dusza ta juz
nie tylko nie jest chrzescijanska, ale jest na-
wet... antyreligijna. Na potwierdzenie tego,
wystarczy otworzy¢ karte [Karte Praw Pod-
stawowych] i czytacé .

W miejsce chrze$cijanstwa (i Dekalogu)
tj. rzeczywistej ,,duszy” Europy, wprowa-
dzono antychrzescijanskie w duzej mierze
pseudoprawa w postaci tzw. Karty Praw
Podstawowych. Autorzy broszury (2002)
stwierdzili odrzucenie religijnego dziedzic-

2 W chwili oddawania tekstu niniejszego artykutu do redakgji nie byt znany jeszcze wynik owego pro-

cesu ratyfikacyjnego w Sejmie (maj 2014).

73 Na temat rzeczywistego, proaborcyjnego oblicza ONZ zob. takze tekst ks. prof. Michela Schooyan-
s'a. Zob.: Schooayans Michel, Ukryte oblicze ONZ, z franc. przet. Marcin Zawadzki, wyd. WSKSiM, Torun

2002, s. 246.

7% Braibant Guy, La Charte des Droits fundamentaux de I'Union européenne, Seuil, Paris 2001, s. 17-18.

7> Braibant Guy, La Charte..., dz. cyt., tamze, s. 297.

76 Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 8-9.



twa Europy w analizowanym przez siebie
dokumencie — Karcie Praw Podstawowych,
w ktérej w miejsce pierwotnie propono-
wanych sformutowan tre$ci preambuly,
odwotujacych sie badz to do ,,dziedzictwa
judeochrzescijanskiego” lub do ,religij-
nych i wyznaniowych korzeni” albo do
inspiracji ,,dziedzictwem kulturowym, hu-
manistycznym i religijnym” Europy, wpro-
wadzono sformulowanie redukcjonistycz-
ne, pomijajace calkowicie fakt religijnego,
chrze$cijanskiego dziedzictwa europej-
skiego, a mianowicie zapisano, ze Unia Eu-
ropejska jest ,,Swiadoma swojego dorobku
duchowego i moralnego”. Redukcjonizm
religijny wynika z aktualizmu, prezen-
tyzmu, ateizmu, sekularyzmu, laicyzmu
i praktycznego materializmu jako projek-
towanych podstaw ideologicznych dla UE
we imie nieuzasadnionej niczym ideologii
nowego fundamentalizmu $wieckiego (no-
wego totalitaryzmu typu ,miekkiego”).
W zaprezentowanej przez S. Olejniczaka
i S. Skibe analizie dokumentu przeczyta¢
mozna nastepujace passusy:

»Ostatecznie osiggnieto kompromiso-
we sformuiowanie o nastepujacej tresci:
»§wiadoma swojego dorobku duchowego
i moralnego, Unia...«[.] Wg [Guya] Braiban-
ta do tego sformulowania wprowadzono
trzy »poprawki« (sic!) w stosunku do wer-
sji poczatkowej: »$§wiadoma« zamiast »in-
spirowana«, »dorobek«[,] odwolujacy sie
do terazniejszosci[,] w miejsce »dziedzic-
twa« przywotujgcego przeszlo$¢ i wreszcie
»duchowy« zamiast »religijny«””. A zatem
nowe sformulowanie pozbawione zostalo
jakiegokolwiek odniesienia do religii i to
w dokumencie majacym by¢ dusza nowej
Europy! Przedstawiciel rzadu francuskiego
i autor propozycji przyznaje otwarcie, ze

7 Braibant Guy, La Charte..., dz. cyt., tamze, s. 75.
78 Braibant Guy, La Charte..., dz. cyt., tamze, s. 76.
7 Braibant Guy, La Charte..., dz. cyt., tamze, s. 77.

starano sie unikna¢ tego, aby sformutowa-
nie »dziedzictwo religijne« uznane zostato
za »zrédlo inspiracji podstawowych pra-
w«. Stad mozna wywnioskowaé, ze dla
autoréw Karty [Praw Podstawowych] zrédlo
prawa znajduje sie w ateistycznych teo-
riach prawniczych, negujacych transcen-
dentne przeznaczenie cziowieka. Ponadto
Guy Braibant wyjasnia dalej, ze gra toczyta
sie 0 co$ jeszcze wazniejszego: »Wiekszos¢
krajéw stanowiacych Uni¢ Europejska nie
jest laicka, a niektdre z ich [krajéw] konsty-
tucji odnosza sie do Boga. To wlasnie jest
przyczyna, dla ktérej laicyzm nie moze
zosta¢ zaliczony w poczet wspdlnychl,]
europejskich wartosci (..). Ten nielaicki
charakter wigkszosci krajéw europejskich
nie stoi jednakze na przeszkodzie, aby
sama Europa mogta by¢ laicka. Z tego[,] co
wiem|[,] zaden z [wspdlnotowo-]europej-
skich tekstéw prawnych, a sg one [(wsp6l-
notowo-)europejskie teksty prawne] liczne,
nie mieszat rzeczy swieckich i religijnych.
Czynienie tego dzisiaj byloby niczym wy-
naturzenie Europy«”. Wrecz przeciwnie,
wynaturzeniem Europy jest wyrywanie
z jej [Europy] duszy i jej [Europy] historii
wartosci chrze$cijanskich, ktére czynia ja
[Europe| wielka! W rzeczywistosci Francja
narzuca reszcie Europy swojg ograniczo-
na koncepcje radykalnego laicyzmu, kté-
ra wyklucza jakiekolwiek odniesienie sie
do religijnodci, chociaz wymazuje w ten
sposob tysigc piecset lat swojej chwaleb-
nej[,] chrzescijanskiej przesztosci! Mozna
zrozumie¢ zaniepokojenie Jana Pawtla II
w obliczu tego absurdalnego zamierzenia
i jego [Jana Pawtla II] zdecydowane slowa
podczas dorocznego przyjecia korpusu
dyplomatycznegol,] akredytowanego przy
Stolicy Apostolskiej: »Marginalizacja reli-



gii, ktére przyczynily sie i nadal przyczy-
niaja do tworzenia kultury i humanizmu,
ktérymi stusznie szczyci sie Europa, wyda-
je mi sie jednocze$nie aktem niesprawie-
dliwosci i bledng perspektywa«®. (...) [Jan
Pawel II] powtérzyl w Bulgarii: »Nalezy
reagowac. W tym niepokojacym kontek-
$cie trzeba mocno podkresli¢, ze Europa,
aby odnalez¢ swoja gieboko zakorzeniong
tozsamos$¢, nie moze nie wréci¢ do swoich
chrzescijanskich korzeni«®'. Nastepniel,]
na spotkaniu z przedstawicielami Ko$ciel-
nego Ruchu Kompromisu Kulturowego
papiez podkreslil[:] »Znane wam jest, z ja-
kim zainteresowaniem Stolica Apostolska
$ledzi prace Konwentu Europejskiego. Ja
sam mialem mozliwo$¢ wyrazenia moje-
go niezadowolenia z powodu pominiecia
nawigzania do wartosci chrzescijanskich
i religijnych w tekscie Karty praw podsta-
wowych«®2. T [Jan Pawet II] (...) powtorzyt:
»Europa nie moze ignorowaé swojego
chrzescijanskiego dziedzictwa« oraz po-
winna »uznaé i chroni¢ szczegélng tozsa-
mos$¢ i spoleczng role Kosciola i wyznan
religijnychc. »Jesli nie bedzie sie tego bralo
pod uwage — ostrzega papiez — zacho-
dzi ryzyko oficjalnego uznania tych nur-
téow laicyzmu oraz agnostyckiego i ate-
istycznego sekularyzmu, ktére prowadza
do wykluczenia Boga i prawa moralnego
z 1éznych sfer zycia ludzkiego. Tragiczne

konsekwencje tego faktu moze ponies$¢
— jak temu niejednokrotnie juz dawato
$wiadectwo samo doswiadczenie euro-
pejskie — w pierwszym rzedzie cywilne
wspolistnienie na kontynencie«®. Jednym
stowem[,] mozemy stwierdzi¢, ze jesli
preambufa Karty Praw Podstawowych
Unii Europejskiej nie zostanie poprawio-
na, a Polska[,] mimo to[,] wstapi do UE, to
Polacy uznaja wykluczenie Boga i prawa
moralnego z cywilizacji europejskiej i jed-
noczesnie przyjma zalozenia agnostyckie-
g0 1 ateistycznego laicyzmu sprzecznego
z katolicka wiarg naszych ojcow”%.
Whiosek, jaki S. Olejniczak i S. Skiba
(2002) wyciagneli z ww. przeslanek, nie-
koniecznie okazal sie prawdziwy na dzis,
po rzeczywistym wstapieniu III RP do UE
(2004), bo preambula do Karty Praw Pod-
stawowych nie ulegla poprawieniu, tj. nie
dopisano ,warto$ci chrzescijanskich” do
tegoz dokumentu, a Polska, po przystapie-
niu do Wspélnot Europejskich z dniem 1
maja 2004 r., nie tyle dzieki jednostronnej,
czyli nieskutecznej prawnie, deklaracji
o sprawach moralnych (2003), ile przede
wszystkim dzieki skutecznemu, zabezpie-
Czajacemu zapisowi pézniejszemu, 0sia-
gnietemu przed podpisaniem tzw. Trakta-
tu Lizboniskiego (2008), faktycznie uznata
owa Karte za nieobowigzujaca na polskim
terytorium, a stalo sie to dzieki wynego-

80 Jan Pawet II, Przemowienie do korpusu dyplomatycznego akredytowanego przy Stolicy Apostolskiej, |Agen-

cja Zenit] 10.01.2002, n.2. [S.Skiba i S. Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywotanego

zrodta).

o Jan Pawet I1, Przemowienie do intelektualistow bufgarskich, [Agencja Zenit] 24.05.2002. [S.Skiba i S. Olej-
niczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywotanego zrédfal.

8 Jan Pawet II, Przeméwienie do przedstawicieli KoScielnego Ruchu Kompromisu Kulturowego, Agen-

cja Zenit, 03.06.2002. [S.Skiba i S. Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego dla przywotanego zré-

dia.

8 Jan Pawet II, Przeméwienie do uczestnikoéw spotkania w Rzymie, poswieconego projektom Konsty-

tugji Europejskiej, Agencja Zenit, 24.06.2002. [S. Skiba i S. Olejniczak nie podali adresu bibliograficznego

dla przywotanego zrodta).
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cjowanej przez $.p. Prezydenta RP prof.
dra hab. nauk prawnych Lecha Kaczyn-
skiego klauzuli wylaczajacej Rzeczypospo-
lita Polska w Traktacie Lizboriskim, obowia-
zujacym od 1 grudnia 2009 r., od skutkéw
dziatania Karty Praw Podstawowych. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze klauzula wyltaczajaca
moze by¢ w kazdej chwili uchylona przez
wiadze III RP, a wtedy Karta Praw Podsta-
wowych zacznie obowigzywaé w Polsce.
W takiej, na razie tylko czysto hipotetycz-
nej, ewentualnej sytuacji mogacej nasta-
pi¢ w przysziosci, co nie jest wcale wyklu-
czone, racjonalna argumentacja S. Skiby
iS. Olejniczaka (2002) w sprawie zagrozen
dla Polski plynacych ze strony przepisow
Karty Praw Podstawowych znéw stanie sie
aktualna.

Statystyki Ko$ciola Katolickiego czy ja-
kiegokolwiek typu socjologiczne badania
w okresie od 2004 do 2010 r. (stan obecny)
nie potwierdzily warunkowych wnioskdw
S. Olejniczaka i S. Skiby (2002), jakoby Po-
lacy mieli uznaé po wstapieniu do UE ,wy-
kluczenie Boga i prawa moralnego z cywi-
lizacji europejskiej” i jakoby mieli przyjac¢
~zalozenia agnostyckiego i ateistycznego
laicyzmu sprzecznego z katolicka wiarg”.
Wzrosta natomiast $wiadomos¢ tozsa-
mosci narodowej Polakéw, miedzy inny-
mi dzieki wolnym mediom, takim jak np.
Radio Maryja, Telewizja Trwam, ,Nasz
Dziennik”, ,,Nasza Polska”, ,,Glos”, ,Gazeta
Polska” itd. prowadzacym longitudinal-
ng prace edukacyjng w zakresie patrio-
tycznym. Nie bez wplywu pozostajg dwa
wazne wydarzenia historyczne w $§wiado-
mosci zbiorowej rodakéw, tzn. narodowe
przezycia wspélnotowe, prowadzace do
przebudzenia duchowego, takie jak, po
pierwsze, $mier¢ Jana Pawtla II (2.04.2005),
autora testamentu narodowego pt. Pamiec¢
i tozsamos¢ (2005), po drugie, bezpreceden-

sowa w dziejach $wiata $mier¢ Prezydenta
RP i 95-ciu wysokich dygnitarzy polskich
w smolenskiej katastrofie narodowej dnia
10 kwietnia 2010 r. (w wyniku zaistnia-
tych dwéch wybuchéw w samolocie nad
Smolenskiem) oraz spoleczne skutki tych
dwoch traumatycznych wydarzen (ma-
sowe, spoleczne publiczne manifestacje
wiary i patriotyzmu Polakéw, zwiaszcza
w 2005 1.1 2010 r.). Nie bez wplywu na pa-
triotyczng swiadomo$¢ Polakéw pozostaje
takze krotki, pozytywny gospodarczo i kul-
turowo, okres rzagdéw prawicowo-narodo-
wych w Polsce (2005-2007). Wzrost $wia-
domosci narodowej spowodowany zostat
wieloma czynnikami, z ktérych tylko kilka
wymieniono powyzej.

Wzrost $wiadomosci narodowej nasta-
pil takze na Zachodzie Europy w pierw-
szej dekadzie XXI wieku. Stato sie to m.in.
dzieki odrzuceniu Konstytucji Europejskiej
przez Francje i Holandie, w wyniku czego
nie wprowadzono w zycie Konstytucji Eu-
ropejskiej, ale oparty na niej Traktat Lizbon-
ski, ktéry m.in. wskutek odrzucenia go
w pierwszym referendum przez Irlandie,
w swojej ostatecznej wersji odtad dopusz-
czat klauzule wylaczajace poszczegdlne
kraje ze stosowania Karty Praw Podstawo-
wych, z czego skorzystala np. Rzeczpospo-
lita Polska (wskutek staran $.p. Prezydenta
RP prof. dra hab. Lecha Kaczynskiego) i Re-
publika Czeska, a to dzieki staraniom Pre-
zydenta Republiki Czeskiej Vaclava Klausa.
Ksenofilni eurokraci z UE musieli przyja¢
do wiadomosci fakt wytaczenia niektérych
krajéw UE (Polski, Czech) spod dzialania
Karty Praw Podstawowych, bo inaczej Trak-
tat Lizboriski nie zostaiby w ogoéle podpi-
sany i nie wszediby w zycie, podobnie jak
wczesniej nie weszla w zycie nieratyfiko-
wana Konstytucja Europejska (odrzucona
w referendach we Francji i Holandii).



Inng zupeinie kwestig jest to, w jakim
stopniu prawo stanowione, czyli tzw. pra-
wo pozytywne, umowne, jest w stanie
wplynaé na moralne wybory obywateliina
ich relacje do religii? Przyklad ateistyczne-
go, komunistycznego z gruntu ,prawa”
PRL pokazuje, ze mimo obowigzywania
owego ,prawa” przez prawie pél wieku
(1945-1989) nie wptynelo ono decydujaco
na laicyzacje Polakéw i Polek, ktérzy nadal
deklarujg przynalezno$¢ do chrzescijan-
stwa w ponad 95% czlonkéw spotecznosci
RP (w tym ponad 90% katolikéw). Inng rze-
cza jest czesto$¢ praktyk religijnych, ale to
kwestia odrebna. Polacy i Polki zasadniczo
nie sg ani ateistami (ateistkami), ani agno-
stykami (agnostyczkami).

Przypuszczenia i uzasadnienia owych
przypuszczen, wysuwane przez S. Olej-
niczaka i S. Skibe (2002) co do przyszio-
$ci religijnosci Narodu Polskiego, mimo
prawdziwosci podawanych argumentéw,
okazaly sie pdki co nie zawsze do konca
trafne, wskutek zaistnienia ww. nowych
okolicznosdci historycznych, ktére nasta-
pily w okresie 2003-2010, a ktérych nie
mogli oni przewidzie¢, piszac swoj tekst
w 2002 r. Znane jest w socjologii zasada,
ktéra mowi, ze normy prawne dla czesci
0so6b danej spoleczno$ci moga stac sie¢ nor-
mami moralnymi, w mys$l uproszczonej,
redukcjonistycznej reguly: skoro prawo
panstwowe (cywilne) co$ dozwala, to jest

to moralnie dobre, jednak przy zachowa-
niu silnej tozsamosci religijnej, chrzesci-
janskiej — proces takowy ma ograniczo-
ny przebieg, wskutek nadrzedno$ci norm
religijnych, czyli Dekalogu, nad normami
prawnymi, wyptywajacymi nie tyle z natu-
ryludzkiej, ile zumowy spotecznej. Dekalog
uwzglednia prawo naturalne, przyrodzo-
na godnos¢ czlowieka, czego nie mozna
powiedzie¢ o tzw. ,prawie pozytywnym”,
tzn. ,prawie stanowionym”, czyli o tzw.
Lsumowie spolecznej” (lewicowo-liberalny
pomyst os§wieceniowy z XVIII w.), ktére nie
respektuje czlowieka jako cztowieka-osoby
i kreuje nowe, czasem sprzeczne z natura
ludzka i z godno$cia ludzka, tzw. ,prawa”
(pseudoprawa), dopuszczajgce zwyrodnie-
nia moralne (w tym m.in. anomalie, dewia-
cje plciows, czyli zboczenie seksualne, np.
sodomie) jako norme spoieczng i wzorzec
zachowan.

S. Olejniczak i S. Skiba (2002) zaliczyli
do owych zwyrodnien tzw. ,,prawa” pozy-
tywnego, czyli stanowionego, bedacych
konsekwencjg akceptacji zwyrodnien
moralnosci ludzkiej jako ,normy”, caly
szereg obszaréw dzialan antyludzkich,
a mianowicie wskazali oni na 1) aborcje
2), eutanazje, 3) klonowanie ludzi w kaz-
dym celu, takze w celach nierozrodczych,
czyli np. terapeutycznych, 4) eugenike, 5)
pseudomaizenstwa homoseksualistéw®
(pseudomaizenstwa pederastéw, pseu-

& Juz woéwczas wszelkie abberacje na tle seksualnym byly przedmiotem ,prawa” bronionego przez

tzw. Europejski Trybunat Praw Czlowieka, o czym informowata 6wczesna prasa. Zob. Sebastian Karczew-

ski, Europejska dezorientacja. Przeciw Celsusowi, ,Nasz Dziennik” nr 164(1357) z dn. 16.07.2002, s. 5. W

tekscie tym informowano, ze dwdch mezczyzn, ktorzy pozbawili sie genitaliow, zadali prawnego uznania

ich w Wielkiej Brytanii za kobiety i ww. Trybunat stangt na stanowisku, ze stali sie ,,kobietami”. Stafo sie

to wbrew faktom medycznym, ze przeciez wskutek operacji pozbawienia sie meskosci nie otrzymali oni

wszak kobiecych narzadéw rodnych (macicy, jajnikow), a tylko pozbawili sie niektérych meskich cech

plciowych i biologicznie nadal byli mezczyznami, tyle ze bez genitaliow. owo orzeczenie Trybunatu byto

jednym ze skutkow przyjecia zatozen ideologii gender (rzekoma tzw. ,,pte¢ kulturowa” [kryterium ideolo-

giczne]) i odrzucenia rzeczywistego kryterium plci biologicznej jako jedynego wyznacznika realnej pici

czlowieka.



domatzenstwa lesbijek), 6) przywileje ho-
moseksualistéw (tj. pederastéw, lesbijek),
zwane ,niedyskryminacja”, 7) redukcje
(lub negacje) roli rzeczywistego maizen-
stwa miedzy mezczyzng i kobieta jako je-
dynego fundamentu rodziny, 8) redukcjo-
nizm religijny w edukacji, 9) pajdokracje
(infantylizacje spotecznag), 10) bezwzgled-
ny egalitaryzm plci we wszystkich sfe-
rach zycia, wbrew zdrowemu rozsgdkowi
i prawu naturalnemu.

S. Olejniczak i S. Skiba uznali powyz-
sze, antyludzkie tzw. ,prawa” za realne
zagrozenie dla bytu narodowego Polakéw
i Polek, jesliby zostaty owe ,,prawa” wpro-
wadzone. Ww. punkty byly argumentami
eurosceptykow-eurorealistéw na rzecz nie-
wejscia Polski do Wspoélnot Europejskich.
Pojawialy sie w takiej lub innej mutacji
u wielu autoréw, zwiaszcza u politykdw
narodowych z LPR i nie tylko, optujacych
za niewchodzeniem RP do struktur Wspél-
not Europejskich.

Tekst autorstwa S. Olejniczaka i S. Skiby
zostal tu oméwiony na zasadzie charak-
terystycznego przykladu, pars pro toto.
Nie mozna wykluczy¢, ze jego aktualnosc¢
w odniesieniu do hipotetycznej sytuacji
Polski w przysziosci stanie sie faktem, je-
$li Polske zmuszonoby z jakich§ powodéw
do przyjecia Karty Praw Podstawowych,
w wyniku dziatania zewnetrznego, lub
gdyby Polska sama owg Karte (lub tego
typu dewiacjorodny dokument prawny,
np. Konwencje o zapobieganiu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domo-
wej) przyjela z innych powodéw, w wy-
niku dziatania wewnetrznego politykéw
polskojezycznych (liberaléw i postkomu-
nistéw) na niekorzy$¢ kultury wiasnego
kraju i obywateli.

Analizy autoréw po czesci sa nadal ak-
tualne, ,na czasie”, poniewaz paradoksal-

nie Polska, stusznie odrzucajac Karte Praw
Podstawowych (2008/2009) w imie obrony
narodowych débr kulturowych i natu-
ralnych, w szczegélnosci w imie obrony
cztowieka, jednocze$nie nie wprowadzita
u siebie prawnych rozwigzan krajowych,
chronigcych zycie swoich obywateli od
naturalnego poczecia do naturalnej $mier-
ci, wszak dwie poprawki do Konstytucji
o ochronie zycia ludzkiego od poczecia do
naturalnej $mierci, zgloszone przez $rodo-
wiska narodowo-katolickie Ligi Polskich
Rodzin (popierane m.in. przez Marszatka
Sejmu Marka Jurka), przepadly w glosowa-
niu dnia 13 kwietnia 2007 r. w Zgromadze-
niu Narodowym III RP (PRL-bis).

Nadto Polska nie wprowadzita jak do-
tad calkowitego zakazu in vitro, nie mamy
osobnego prawa zakazujacego klonowania
terapeutycznego oraz innych przepiséw
w ramach dotad celowo nieuchwalonej
ustawy bioetycznej, ponadto nadal istnie-
je w polskim prawie z gruntu eugeniczny
przepis w prawie krajowym (1993) zezwa-
lajacy w imie ,,poprawnosci genetycznej” na
zabdjstwo nienarodzonego obywatela pol-
skiego, tj. na medyczne zabdjstwo-aborcje
dziecka poczetego, w przypadku istnienia
genetycznej wady wrodzonej lub z powo-
du pochodzenia genéw od niechcianego
ojca, tj. gwalciciela, gdy dziecko poczelo
sie w wyniku czynu zabronionego (ten nie-
korzystny dla zycia ludzkiego stan prawny
nie zostal zmieniony, mimo kilkakrotnych
prob legislacyjnych, celowo torpedowanych
przez antypolski, antykatolicki, antyludzki
uktad lewicowo-liberalny, majacy istotne ce-
chy wtadzy totalitarnej: zmasowang propa-
gande klamstwa. manipulacje w mass me-
diach i nieliczenie sie wiadzy z wolg Narodu
w kwestiach podstawowych). Brak dekomu-
nizacji, desowietyzacji i skutecznej lustracji
spowodowat taki stan rzeczy w III RP.



W dalszej czesci analiz S. Olejniczka i S.
Skiby (2002) czytamy krytyke tzw. ,praw”
stanowionych, pozytywnych, umownych,
zawartych w Karcie Praw Podstawowych
jako czynnikéw groznych, relatywizuja-
cych, deteriorystycznych, negatywnych
dla kondycji osoby ludzkiej, dla kondycji
Narodu, dla kondycji Kosciola, takze dla
kondycji polskiej edukacji jako catosci.
O zagrozeniu dla Narodu ateistyczng kul-
turg $mierci, tj. np. aborcja i eutanazjg —
S. Olejniczak i S. Skiba, stojacy na gruncie
kultury zycia, pisali (2002) nastepujgco:

»1a ateistyczna koncepcja jest szczegélnie
wyrazna w artykule nr 2 Karty [Praw Pod-
stawowych], ktéry méwi o prawie do zycia.
Przy zalozeniu w pierwszym artykule, ze
»godnos¢ ludzka jest nienaruszalna« i »ma
by¢ ona [godno$¢ ludzka] szanowana i chro-
niona«, nastepny artykul ogranicza sie do
stwierdzenia: »Kazdy ma prawo do zycia«.
Tylko tyle. Niektérzy czlonkowie Konwentu
przedstawili poprawki precyzujace, ze ta
ochrona powinna rozciggac sie na okres|,]
poczawszy od poczecia[,] az do naturalnej
$mierci. Nie zostaly one [poprawki] jednak
przyjete. Poniewaz z jednej strony, jak wy-
jasnia Guy Braibant, nie nalezato naruszaé
status quo w materii aborcji, ktéra jest le-
galna w wigkszosdci panstw europejskich,
a z drugiej strony, »niektére panstwa, jak
na przyktad kraje Beneluksu, sklaniajg sie
ku cze$ciowemu i postepujagcemu uznaniu
prawa do godnej $mierci« — przewrotny
eufemizm odnoszacy si¢ do eutanazji®.
Oznacza to, ze podstawowa Karta Europy
zatwierdza w niegodny spos6b masakre
niewinnych ofiar i przygotowuje teren pod
narzucenie, za przykladem Holandii i Bel-
gii, reszcie panstw europejskich medyczne-
go morderstwa os6b starszych!”%".
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O klonowaniu jako o zagrozeniu dla
bytu narodowego S. Olejniczak i S. Skiba,
bronigc kultury zycia (2002) w swojej ana-
lizie w bioetycznym kontekscie zagrozen
ze strony przepiséw Karty Praw Podstawo-
wych napisali w spos6b nastepujacy:

~Podobnie artykut trzeci [Karty Praw Pod-
stawowych,] dotyczacy »prawa do nienaru-
szalnosci osoby« okre$la, ze w dziedzinach
medycyny i biologii »nalezy w szczegélno-
$ci przestrzegaé: (...) zakazu klonowania
ludzi w celach rozrodczych«. W ten spo-
s6b tzw. klonowanie »terapeutyczne«, to
znaczy hodowanie ludzkich embrionéw
majacych stuzy¢ jako czesci zamienne dla
chorych oséb, nie zostalo zabronione. To
jeszcze jeden zamach na Swiety charakter
kazdego zycia ludzkiego i zezwolenie na
cala game manipulacji ze strony naukow-
cow-demiurgdéw, uwazajacych sie za no-
wych bogéwss.

Dla $cistosci: zakaz klonowania ludzi zo-
stal jednak niedawno wprowadzony w UE
w catkowitym zakresie, cho¢ nie jest dosko-
naly. O zagrozeniu bytu narodowego przez
praktyki eugeniczne, sprzeczne z kulturg
zycia, autorzy ci twierdzili (2002) w kon-
tek$cie rzeczywisto$ci rasizmu i narodo-
wego socjalizmu hitlerowskiej III Rzeszy
Niemieckiej (1933-1945), jak nastepuje:

W tym samym artykule trzecim, po-
Swieconym integralnosci zycia ludzkiego,
zostaly teoretycznie zabronione »praktyki
eugeniczne, szczeg6lnie te, ktérych celem
jest selekcja oséb«. Wyjasniajac ten tekst,
Guy Braibant umniejsza zasieg zakazu,
zauwazajac, ze »takie sformuiowanie nie
powinno by¢ interpretowane zbyt rygory-
stycznie, nie przeciwstawia sie ono [takie
sformutowanie| dobrowolnemu przerywa-
niu cigzy (aborcja), oczywiscie pod kon-
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trolg medyczng i za zgoda rodzicéw, ma-
jacego na celu unikniecie narodzin oséb,
ktére z powodédw genetycznych zostalyby
skazane przez cale zycie na niewymow-
ne cierpienia ich [oséb] samych oraz ich
[0os6b] najblizszych«®. Selekcja i skazywa-
nie na $mier¢ »genetycznie niepopraw-
nychg, czyz nie jest to echo starych prak-
tyk eugenicznych[,] promowanych przez
nazistow?”.

O deterioryzacji mesko-damskiej insty-
tucji maizenstwa poprzez wprowadzenie
tzw. ,malzenstw” (pseudomalzenstw)
mesko-meskich (pederastycznych) i dam-
sko-damskich (lesbijskich) — jako w kon-
sekwencji o realnym zagrozeniu dla zycia
narodu, autorzy, bronigcy kultury zycia
i wielowiekowej kultury moralnej, napisa-
li (2002) nastepujaco:

SArtykul 9 Karty [Praw Podstawowych]
uznaje »prawo do zawierania zwigzku
malzenskiego«[,] bez wyszczegdlnien.
W tym punkcie Karta [Praw Podstawowych]
wprowadza innowacje w stosunku do ar-
tykulu 12[-ego] Europejskiej Karty Praw
Czlowieka, ktéora orzekala dostownie:
»poczawszy od petnoletniosci, mezczyzna
i kobieta maja prawo do zawarcia zwigz-
ku malzenskiego i do zaktadania rodziny«.
Wedtug wiceprzewodniczgcego Konwentu
[Guya Braibanta,] znikniecie tej wzmianki
odnoszacej sie do kobiety i [do] mezczy-
zny »niesie za soba uznanie posrednio
malzenstw homoseksualnych juz dopusz-
czonych w réznych krajach«'. Grzech
sodomii wotlajacy o pomste do nieba (jak
nauczaty dawne katechizmy) jest w ten
sposéb promowany w dokumencie zalo-
zycielskim rodzacej sie Europy! [tzn. Unii
Europejskiej] 2.

89 Braibant Guy, La Charte..., dz. cyt., tamze, s. 98.

O specjalnych przywilejach dla oséb
stanowigcych anomalie, tj. homoseksu-
alistéw (pederastéw) i lesbijek (oraz per
analogiam Dbiseksualistéw, transseksuali-
stéw i transwestytéw oraz tzw. querries),
w istocie prowadzacych do deterioryzacji
moralnosci dzieci i mlodziezy przez $ro-
dowiska dewiantéw (abberantéw, anoma-
liantéw) w sferze edukacji narodowej i ro-
dzimej kultury, a przez to do zagrozenia
narodu, rozumianego przez S. Olejniczaka
i S. Skibe jako ,.byt moralny”, autorzy ci,
bronigc kultury zycia moralnego, zaprze-
czajac faiszywej tezie o homoseksualizmie
jako (rzekomym) Zrédle prawa dla narodu,
twierdzili (2002), ze:

»~Homoseksualizm jest réwniez chro-
niony przez artykul 21[-szy] Karty [Praw
Podstawowych] poswiecony »niedyskry-
minowaniu«. Na mocy tego artykutu »za-
broniona jest jakakolwiek dyskryminacja,
a w szczegoblnosci (...) ze wzgledu na orien-
tacje seksualng«. W tym punkcie Karta
[Praw Podstawowych] wprowadza innowa-
cje w stosunku do poprzednich[,| miedzy-
narodowych instrumentéw ochrony praw
osoby ludzkiej. Nawet Protokél nr 12[-$cie]
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka,
podpisany w listopadzie 2000 [roku], w jej
[Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka]
50[-tg] rocznice, nie poszed! tak daleko.
Nalezy réwniez podkresli¢, ze Karta [Praw
Podstawowych] poszerza pole zastosowania
zakazu dyskryminacji. Wg Guy Braibanta:
»Akcent nie zostat juz polozony wytacznie
na postepowanie wiadz publicznych (...),
ale na ogélny zakaz ‘wszelkiej dyskrymi-
nacji’, ktokolwiek bylby jej [dyskryminacji]
sprawca, publicznym czy prywatnym, czy

% Przystqgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 12.
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wynikalaby ona [dyskryminacja] z jakie-
gokolwiek prawa czy z jakiejkolwiek innej
podstawy«**. Sodomia nie tylko w ten spo-
s6b zostala zréwnana z matzenstwem, ale
takze jest chroniona przez specjalng klau-
zule [Rezolucji na temat rownych praw oséb
homoseksualnych w Unii Europejskiej, z dnia
18 lutego 1994, pkt 7, 10, 11] o niedyskry-
minowaniu. Oznacza to otwarty sprzeciw
wobec nauczania Kosciola, wedle ktérego
homoseksualizm, jako sam w sobie pozba-
wiony fadu, nie moze nigdy by¢ zrédlem
prawa. W takiej sytuacji, jak to juz mialo
miejsce w niektérych krajach, katolicka
szkota wykluczajaca z grona akademickie-
go profesora otwarcie przyznajacego sie
do zycia homoseksualnego, na mocy tego
artykulu zostataby ukarana™.

Autorzy, wychodzac z zalozen kultu-
Iy zycia, a przeciwstawiajac sie kulturze
$mierci we wszelkich jej przejawach, wska-
zujg jednak na fakt istnienia Rezolucji na
temat rownych praw oséb homoseksualnych
w Unii Europejskiej (1994), ktéra formalnie
wzywa do niedyskryminowania, lecz fak-
tycznie sprzyja deterioryzacji moralnosci
w obszarze edukacji i kultury, wskutek
propagandy ideologii homoseksualnej (czy
genderowej) i to nie za prywatne fundusze
nalezace do homoseksualnego (czy gende-
rowego) lobby, ale za wspdlne, panstwowe
fundusze narodowe, wbrew woli obywa-
teli-podatnikéw poszczegélnych narodéw.
Polska, wstepujac do Unii Europejskiej
(2004), zapewniila sobie jednostronnie,
czyli de facto nieskutecznie, poprzez dekla-
racje dolaczonag do tzw. Traktatu akcesyjne-
go, a to znaczy — w bardzo stabym stop-
niu, tzw. ,suwerennos$¢”, w znaczeniu:
‘niezalezno$¢’ od prawa wspélnotowego,
w zakresie obyczajow czy moralnosci.
W tej sytuacji przywolywana Rezolucja na

% Braibant Guy, La Charte..., dz. cyt., tamze, s. 155.

temat rownych praw oséb homoseksualnych
w Unii Europejskiej (1994) nie zmusza bez-
posrednio Rzeczypospolitej Polskiej do re-
spektowania owych zalecen ww. Rezolugji,
bo jednostronnie, a wiec — nieskutecznie,
jesteSmy wylaczeni, wskutek przyjecia de-
klaracji okototraktatowej, z obowigzywal-
nosci i ustalen-zalecen prawa wspdlnoto-
wego dotyczacych obszaru spraw obycza-
jowych i spraw moralnosci, a ideologia
homoseksualna, homoseksualizm (szerzej
ideologia LGBTTQ) — podlegaja pod za-
gadnienia obyczajowe, podobnie jak do
kwestii obyczajowych zalicza sie np. pro-
stytucja (negatywne, anomalijne zjawiska
obyczajowe na tle seksualnym).

S. Olejniczak i S. Skiba (2002) nie posu-
wali sie jednak do tak daleko i szczegéto-
wo siegajacych analiz, lecz cytowali wspo-
mniang Rezolucje (1994) jako argument
merytoryczny w dyskusji z euroentuzja-
stami-euroidealistami  (unioentuzjasta-
mi-unioidealistami), wskazujac, dlaczego
m.in. nie powinni$my wchodzi¢ do struk-
tur Wspoélnot Europejskich — Unii Euro-
pejskiej. Podnosili stusznie kwestie, ze za
publiczne fundusze nie mozna finansowac
ideologii anomalii (abberacji) i z istoty
swej negatywnych zjawisk zwigzanych
z dewiacja (anomalig, abberacjg) seksual-
na (wszak nie istniejg pozytywne dewia-
cje seksualne, anomalia, abberacja jest tu
czyms$ negatywnym). Nie jest bynajmniej
dyskryminacjg, je$li panstwo odmawia
finansowania deterioryzacji (psucia) oby-
czajéw i moralnosci przez dewiantéw (ab-
berantéw, anomaliantéw). Autorzy podno-
sili logicznie kwestie zakazu finansowania
deterioryzacji z funduszy panstwowych:

~Popieranie homoseksualizmu jest juz
wieloletnig praktyka instytucji Unii Euro-
pejskiej. Wystarczy przytoczy¢ tu fragment

o Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 12-13.



Rezolucji na temat réwnych praw oséb homo-
seksualnych w Unii Europejskiej ogloszonej
przez Parlament Europejski w 1994 roku:
»[...] 7. Wzywamy do poruszenia kresu nie-
réownemu traktowaniu oséb homoseksual-
nych w $wietle prawa administracyjnego,
przepiséw zwigzanych z bezpieczenstwem
socjalnym i przyznawaniem zasitkéw spo-
tecznych, przepiséw prawa rodzinnego
i adopcyjnego, prawa spadkowego, prawa
mieszkaniowego, karnego i innych przepi-
s6w zwigzanych z tym tematem. [...] 10.
Wzywamy kraje czlonkowskie, by wspdl-
nie z narodowymi organizacjami o0s6b
homoseksualnych zrobily —rozpoznanie
i rozpoczely akcje walki z wszelkimi prze-
jawami spolecznej dyskryminacji wobec
0s6b homoseksualnych. 11. Zalecamy, by
kraje czlonkowskie podjety kroki w celu
zapewnienia spolecznym i kulturalnym or-
ganizacjom gejowskim i lesbijskim dostepu
do funduszy panstwowych na tych samych
zasadach, jak innym organizacjom spotecz-
nym i kulturalnym, i rozpatrywania ich
[organizacji gejowskich i lesbijskich] podan
wedlug tych samych kryteriéw, jak wobec
innych organizacji, bez przyjmowania ich
[organizacji gejowskich i lesbijskich]| oceny
ze wzgledu na to, ze sg to organizacje lesbi-
jeki gejow«.

Koncepcje Stawomira Olejniczaka i Sta-
womira Skiba — dzialaczy krakowskiego
Stowarzyszenia Kultury Chrzescijanskiej
im. ks. Piotra Skargi w obronie cziowieka
i narodowego dobra kultury polskiej prze-
jawilo sie takze w innej broszurze. Ci sami
autorzy sygnowali inng broszure pt. Lega-
lizacja zwigzkow homoseksualnych. Wyzwa-
nie rzucone chrzescijariskiej Polsce (2004),
wydang jako oficjalny dokument przez to

samo Stowarzyszenie Kultury Chrze$cijan-
skiej im. ks. Piotra Skargi®. Pod tekstem
broszury podpisali sie dnia 3 grudnia 2003
r. imiennie prezes SKCh Stawomir Olejni-
czak i1 wiceprezes SKCh Stawomir Skiba,
a fotokopie ich podpiséw zamieszczono
w druku, wyrazajac w ten sposéb oficjalne
stanowisko tegoz stowarzyszenia. Tekst
ten dookreslal blizej, jakimi argumentami
autorzy bronili czlowieka, narodowych
doébr kulturowych katolickiej Polski w swo-
im edukacyjnym programie w kontekscie
zagrozenia z gruntu, w mysl natury ludz-
kiej, zawsze z istoty swej dewiacyjnym
(abberacyjnym, anomalijnym, wynaturzo-
nym, przeciwnym naturze ludzkiej) homo-
seksualizmem dla moralno$ci i religijno$ci
spolecznosci narodowe;j. Jesli zwyrodniaty
poped plciowy staje sie dla kogo$ najwaz-
niejszag wartoscia, wokét ktérej obudo-
wuje on swojg wynaturzong ideologie, to
znak, ze mamy do czynienia z zaburze-
niem wbrew naturze ludzkiej (zaburzona
hierarchia wartosci: niskie, zwyrodniate
popedy kierujg rozumem i wolg oraz uczu-
ciem, nastepuje zanik wyzszych wartosci:
religijnych, moralnych, poznawczych, es-
tetycznych itd.).

~Sprzeciw wobec tej rezolucji [Rezolucji
na temat rownych praw oséb homoseksual-
nych w Unii Europejskiej, z 18 lutego 1994 .
wyrazit Ojciec Swiety Jan Pawet II podczas
rozwazan przed modlitwg Aniot Panski
dnia 20 lutego 1994 roku: »Moralnie niedo-
puszczalna jest jednak prawna aprobata
praktyki homoseksualnej. Rozumie¢ tego,
kto grzeszy, kto nie jest w stanie wyzwoli¢
sie z tych tendencji, nie jest jednoznaczne
ze zmniejszeniem wymagan natury mo-
ralnej«. »..wraz z uchwatg Parlamentu Eu-

» Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 31.
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ropejskiego zazadano uprawomocnienia
nieporzagdku moralnego. Parlament ten
niestusznie nadat warto$¢ prawna zacho-
waniom dewiacyjnym, niezgodnym z Bo-
zym planemc«. »Zapominajac o Chrystuso-
wych slowach: ‘Prawda was wyzwoli’[,]
starano sie ukaza¢ mieszkancom naszego
kontynentu zto moralne, dewiacje, rodzaj
zniewolenia tak, jakby byto ono droga wy-
zwolenia, zafalszowujac sama istote rodzi-
ny«”’. Pomimo wyraznego stanowiska Pa-
pieza, czes¢ krajow europejskich pozosta-
fa glucha na jego [Papieza] gios i dokonata
legalizacji zwigzkéw homoseksualnych.
Poczawszy od Danii (1989 rok), zwiazki ho-
moseksualne zalegalizowano w Norwegii
(1993), Szwecji (1994), na Wegrzech (1996),
w Holandii (1997), we Francji (1999), w Bel-
gii (2000), w Niemczech (2001) oraz w Fin-
landii (2001). (...) Majac na uwadze przy-
toczone wyzej fakty, trzeba przypomnie¢,
ze homoseksualizm jest jednoznacznie
potepiany w Starym i Nowym Testamen-
cie [Rdz 19,1-29; Kpt 18,22; 2 P 2,6-7; Rz
1,24-27; 1 Kor 6,9-10]. (...) Homoseksualizm
byt potepiany przez ojcéw i doktorédw
Kosciola oraz papiezy przez dwa tysigce
lat. (...). Katechizm papieza $w. Piusa X
nazywa homoseksualizm grzechem wo-
fajacym o pomste do nieba, a katechizm
Kosciota Katolickiego, zatwierdzony przez
papieza Jana Pawtla II w 1992 roku, méwi:
»Tradycja, opierajac sie na Pismie Swie-
tym, przedstawiajacym homoseksualizm
jako powazne zepsucie, zawsze glosita,
ze ‘akty homoseksualizmu z samej swojej
wewnetrznej natury sg nieuporzadkowa-
ne*s«. To stanowisko Kosciota wobec ho-

moseksualizmu, a w szczegdlnosci wobec
legalizacji zwigzkéw homoseksualnych
przypomniala Kongregacja Nauki Wiary
w swoim dokumencie z [dnia] 31 lipca
2003 roku: »Nie istnieje zadna podstawa
do poréwnywania czy zaktadania analogii,
nawet dalekiej, miedzy zwigzkami homo-
seksualnymi a planem Bozym[,] dotycza-
cym malzenstwa i rodziny. Malzenstwo
jest $wiete, natomiast zwigzki homosek-
sualne pozostajg w sprzecznosci z natu-
ralnym prawem moralnym«*. Potepienie
homoseksualizmu stanowi wyrazng wska-
z6éwke dla wlasciwego postepowania os6b
homoseksualnych oraz postawy katolikéw
wobec homoseksualizmu. Prawdziwa mi-
os¢ blizniego wobec homoseksualistow
powinna polega¢ na ukazaniu im [homo-
seksualistom] ogromu kiamstw, jakimi
probuja usprawiedliwi¢ swoje postepowa-
nie, na pomocy w dostrzezeniu okropnosci
grzechu, w jaki popadli oraz wspieraniu
kazdego ich [homoseksualistéw] kroku na
drodze wyjscia z tego tragicznego stanu.
(--.). Kierujac sie sumieniem uksztaltowa-
nym przez nauczanie Kos$ciola i troska
o dobro wspélne, do ktérego nalezg chrze-
$cijanskie fundamenty Zzycia spolecznego
w Polsce, uwazamy, ze préba zréwnania
zwigzkéw homoseksualnych z malzen-
stwem i rodzing [—] jest inicjatywa szko-
dliwg moralnie i spoiecznie”®.

W kontekscie projektu ustawy o zwiaz-
kach partnerskich w Polsce (2003), S. Olej-
niczak i S. Skiba (2004) przestrzegali przed
negatywnymi, spolecznymi skutkami
zréwnania w prawach zwigzkéw homo-
seksualnych z rodzina, co stanowi bezpo-

97 Zrédio. Tygodnik Rodzin Katolickich”, z dn. 6.03.1994. [S.Skiba o S.Olejniczak nie podali pelnego
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$rednie zagrozenie dla bytu narodowego,
dla istnienia Narodu Polskiego, poniewaz
zwigzki homoseksualne z natury swojej
nie sg zdolne same z siebie jako takie do
prokreacji, a co za tym idzie — nie gwa-
rantuja nastepstwa pokolen, wskutek
czego nie dochodzi do naturalnej zastepo-
walnosci pokolen Narodu, jesli zwigzki ho-
moseksualne zaczynaja wypiera¢ rodzine
naturalng, budowang na zwigzku kobiety
i mezczyzny, czyli na rzeczywistym mat-
zenstwie, z natury swej prokreacyjnym,
zdolnym do posiadania potomstwa. Mal-
zenstwo rzeczywiste miedzy mezczyzna
a kobietg stuzy dobru wspélnemu — kon-
kretnemu narodowi, konkretnemu pan-
stwu, natomiast pary homoseksualne nie
stuzg dobru wspdélnemu, bo sg niezdolne
do naturalnej prokreacji i prawidlowego
wychowania dzieci bez deformacji osobo-
wosci dzieciecych wskutek dewiacji trak-
towanych jako ,norma”.

Narod Polski i Panstwo Polskie jako do-
bro wspélne wymagaja dla swego trwale-
go i prawidlowego istnienia oraz rozwoju,
wzrostu — zdrowej, niewynaturzonej,
niezdeformowanej kulturowo i osobo-
wosciowo spotecznosci Polakéw i Polek.
Obyczajowa rewolucja kulturalna, ktora
usituje sie w Polsce od pewnego momentu
zaszczepi¢ ze zdegenerowanego moralnie,
zdechrystianizowanego Zachodu, a ktérej
jednym z elementéw jest nachalna pro-
paganda homoseksualna, propagowanie
antykoncepcji, préby legalizacji aborcji,
zniechecanie do zakiadania rodzin pro-
kreacyjnych, zniechecanie do posiadania
potomstwa w imie egoizmu i osiggniecia
wyzszego, standardu zycia bez dziedi,
propagowanie okreslonych wzorcéw zy-
ciowych, jak np. bycie tzw. ‘singlem’ czy
tzw. ‘singielky’, ma w sumie w przysziosci
spowodowac depopulacje i oslabienie zy-

wotnosci narodowej Polakéw i oslabienie
naturalnej sity Panstwa Polskiego, oparte-
go o okres$long populacje obywateli.
Docelowo chodzi o to, aby nastepnie,
w wyniku depopulacji w Polsce, oslabic¢
Naréd Polski. Kontekstowo chodzi takze
réwnolegle o to, aby przejaé zasoby ma-
terialne, np. polskie bogactwa naturalne,
polska ziemie i lasy, polski kapital, polska
wlasnos$¢. Zrozumialg jest rzecza, ze w ta-
kiej sytuacji powstaje patriotyczny, zdrowy
odruch obronny i sprzeciw wobec uznania
dewiacji (anomalii, zboczenia, wynatu-
rzenia) za norme narodows i za wzorzec
Lmalzenstwa” (pseudomatzenstwa) i ,,ro-
dziny” (pseudorodziny) oraz ze powsta-
je naturalny sprzeciw narodowy wobec
przyjmowania przez Polske okreslonych
norm prawnych na wzorzec zachodni,
gdzie dewiacje i zachowania niezgodne
z naturg ludzks, zachowania skierowane
przeciw czlowiekowi, jak np. aborcja, eu-
tanazja itd. s czesto wspierane przez nie-
ktére panstwa, a dlugofalowym skutkiem
jest depopulacja narodéw albo ich stop-
niowe wynarodowienie wskutek naptywu
licznych imigrantéw zza granicy, jak to sie
dzieje np. w krajach skandynawskich.
~-Mozna sie spodziewa¢, ze po zalega-
lizowaniu projektu ustawy o zwigzkach
partnerskich lobby homoseksualne po-
sunie sie jeszcze dalej w promocji homo-
seksualizmu[,] domagajac sie prawa do
adopcji dzieci, a takze specjalnych form
edukacji dla nich [tj. dla dzieci adoptowa-
nych przez pary homoseksualne]. Adopcja
dzieci przez pary homoseksualne jest moz-
liwa juz w Danii, Szwecji oraz Holandii.
Szwedzkie prawo adopcyjne dopuszcza
adopcje dzieci z zagranicy, w tym réwniez
z Polski. Nie mozna takze dopusci¢, aby
polskie sieroty[,] dostatecznie pokrzyw-
dzone przez utrate rodzicéw, poddane byty



temu procederowi. Tego typu poczynania
zostaly jasno okres$lone jako zlo moralne
i spoteczne: »Jak pokazuje doswiadczenie,
brak dwubiegunowosci piciowej stwarza
przeszkody w normalnym rozwoju dzieci,
ewentualnie wigczonym w takie zwigzki.
Brakuje im [dzieciom wlgczonym w zwigz-
ki homoseksualne| do$wiadczenia macie-
rzynstwa albo ojcostwa. Wigczenie dzieci
do zwigzkéw homoseksualnych na drodze
adopcji oznacza w rzeczywisto$ci doko-
nanie przemocy na tych dzieciach w tym
sensie, ze wykorzystuje sie ich [dzieci]
bezbronnos$¢ dla wlgczenia ich [dzieci]
w $rodowisko, ktdre nie sprzyja ich [dzie-
ci] pelnemu rozwojowi ludzkiemu. Oczy-
wiscie, takie postepowanie byloby powaz-
nie niemoralne i pozostawaloby w jaw-
nej sprzeczno$ci z zasada uznang takze
przez Konwencje miedzynarodowg ONZ
o prawach dzieci, wediug ktérej najwaz-
niejsza warto$cia podlegajaca ochronie,
jest w kazdym przypadku dobro dziecka,
bedacego istota slabsza i bezbronng«'°.
Legalizacja i promocja zwigzkéw homo-
seksualnych postawi je [zwigzki homosek-
sualne| na réwni z matzehstwem i rodzi-
ng, pozbawiajac te ostatnie [matzenstwo
i rodzine] uprzywilejowanej pozycji, jaka
zajmuja od tysigca lat w spoteczenstwie
polskim dzieki chrzescijanstwu. Przyspie-
szy to przemiany obyczajowe i mentalne,
ktére zaowocujg deprecjacja roli matzen-
stwa i rodziny oraz niechecig do ich [mal-
zenstwa i rodziny] zakladania, co mozna
juz zaobserwowa¢ w spoleczenstwach
Europy Zachodniej. Brak stabilnych zwiaz-
kéw i rodzin wigze sie z unikaniem posia-
dania potomstwa, co przyczynia sie z kolei
do ujemnego przyrostu naturalnego i po
dtuzszym okresie do wyludnienia kraju.
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Na spoteczne skutki legalizacji zwigzkow
homoseksualnych i obowigzek ochrony
przez panstwo instytucji malzenstw i ro-
dziny wskazuje rowniez Kongregacja Na-
uki Wiary: »Jako ze pary matzenskie majg
za zadanie zagwarantowanie nastepstwa
pokolen, a zatem wyraznie przyczyniaja
sie dla dobra publicznego, prawo cywilne
nadaje im [parom matzenskim| znaczenie
instytucjonalne. Zwiazki homoseksual-
ne, natomiast, nie wymagaja szczegélnej
uwagi ze strony ustawodawstwa prawne-
g0, poniewaz nie odgrywajg wspomnianej
roli dla dobra wspdélnego«'®. »Spotecznosé
swe przetrwanie zawdzigecza rodzinie
opierajacej sie na malzenstwie. Nieunik-
niong konsekwencja legalizacji prawnej
zwigzkéw homoseksualnych jest podwa-
zenie definicji maizenstwa, przez co sta-
je sie ono [malzenstwo] instytucja, ktéra
W swej naturze prawnie uznanej — tra-
ci zasadnicze odniesienie do aspektéow
zwigzanych z heteroseksualnoscia, jak na
przyktad zadanie prokreacji i wychowa-
nie. Je$liby z punktu widzenia prawne-
go maizenstwo miedzy dwoma osobami
odmiennych pici zostalo uznane tylko za
jedno z mozliwych maizenstw, koncepcja
malzenstwa ulegtaby radykalnej zmianie,
z powazng szkodg dla dobra wspélnego.
Stawiajac zwigzki homoseksualne na tej
samej plaszczyznie prawnej[,] co malzen-
stwa albo rodzine, panstwo dziala arbi-
tralnie i wchodzi w konflikt z wiasnymi
obowigzkami«!®. Legalizacje zwigzkow
homoseksualnych nalezy uzna¢ jedno-
znacznie za deptanie przez panstwo pra-
wa naturalnego oraz Dekalogu, jako pod-
staw chrzescijanskiej cywilizacji, w ktdrej
zyjemy od tysigca lat. Takie postepowanie
stanowi jedynie wyraz krétkowzrocznego

Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczqce projektow legalizagji..., dz. cyt., tamze, nr 7.
Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi..., dz. cyt., tamze, nr 9.
Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi..., dz. cyt., tamze, nr 8.



i utopijnego myslenia, prowadzacego do
kolejnych eksperymentéw spolecznych
z budowaniem raju na ziemi, ktérych Pol-
ska od ponad pélwiecza byla ofiara. Nie
nalezy sie tudzi¢, ze legalizacja zwigzkow
homoseksualnych przyczyni sie do cywi-
lizacyjnego postepu Polski zakorzenionej
od tysiaclecia w chrzescijanstwie, ale ra-
czej pogtebi panujacy juz chaos moralny
i spoteczny. Tym, ktérzy jednak sie fudza|,]
warto przypomnie¢ stowa papieza Leona
XIII sprzed ponad wieku: »Trudno uznac za
doskonalo$¢ cywilizacji takie zycie, w ktd-
rym jakakolwiek prawowita wiadza jest
zuchwale lekcewazona, ani tez uznawac,
ze wolnos¢ to niepohamowane propago-
wanie bledéw, swobodne zaspokajanie
przewrotnych zadan, bezkarnos$¢ hanieb-
nych czynéw i przestepstw, przesladowa-
nie najlepszych obywateli jakiegokolwiek
stanu. Takie biedne, falszywe i przewrot-
ne warunki nie maja z pewnoscia sily, by
doskonali¢ ludzka rodzine i napelnia¢ ja
[ludzky rodzine] pomyslnoscia, gdyz ne-
dzarzami czyni ludy grzech (Prz 14,34) i dla-
tego|,] majac zdeprawowane umysty i ser-
ca[,] spychaja one [zdeprawowane umysty
i serca] ludy swoim ciezarem do upadku
wszelkiego rodzaju, osiabiajg jakikolwiek
prawy porzadek i tak szybko doprowadza-
ja stan i spokéj panstwa do ostatecznego
kryzysu«'®. Legalizacja zwigzkéw homo-
seksualnych jest nie tylko ziem moralnym,
ale stanowi rowniez zagrozenie dla chrze-
$cijanskich fundamentéw cywilizacyj-
nych, na ktérych wyrosta Polska i Europa.
(---) Z tego powodu jako katolicy wyrazamy
zdecydowany sprzeciw wobec podobnych
poczynan wtadz, ktérych zadaniem po-
winna by¢ ochrona instytucji rodziny i ty-
sigcletniej tradycji kulturowej Polski, a nie
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[—] podcinanie korzeni, z ktérych one [in-
stytucja rodziny i tysigcletnia tradycja kul-
turowa Polski| wyrastajg. Apelujemy jed-
noczesnie do polskich parlamentarzystéw,
ktorym bliskie sg chrzescijanskie korzenie
naszego narodu, przypominajac stowa do-
kumentu Kongregacji Nauki Wiary: »Jesli
wszyscy wierni majg obowigzek przeciw-
stawienia sie zalegalizowaniu prawnemu
zwigzkéw homoseksualnych, to politycy
katoliccy zobowiagzani sg do tego w spo-
sOb szczegolny na plaszczyznie im [polity-
kom] wiasciwej. Wobec projektéw ustaw
sprzyjajacych zwigzkom homoseksualnym
trzeba mie¢ na uwadze nastepujace wska-
z6wki etyczne. W przypadku, gdy po raz
pierwszy zostaje przediozony Zgroma-
dzeniu ustawodawczemu projekt prawa,
przychylny zalegalizowaniu zwigzkow
homoseksualnych, parlamentarzysta ka-
tolicki ma obowigzek moralny wyrazi¢ ja-
sno i publicznie swoj sprzeciw, i glosowac
przeciw projektowi ustawy. Oddanie glosu
na rzecz tekstu ustawy, tak szkodliwej dla
dobra wspdlnego spotecznosci jest czynem
powaznie niemoralnym«'%. Ponadto sprze-
ciw wobec legalizacji zwigzkéw homosek-
sualnych nie tylko ze strony politykéw, ale
[ze strony]| jak najwigkszej liczby Polakéw
[—] bedzie chrzescijanskim $wiadectwem
dla pograzajacych sie w laicyzmie krajow
Unii Europejskiej. W tej sytuacji odrzuce-
nie zwigzkéw homoseksualnych przez Pol-
ske powinno sta¢ sie znakiem sprzeciwu
wobec praktyk, ktére odrywajg Europe
od jej [Europy] chrzescijanskich korzeni.
Powinno sta¢ sie wezwaniem do przebu-
dzenia sumien coraz bardziej zdechrystia-
nizowanych Europejczykow™1%.

Masowe dziatania edukacyjne Instytutu
im. ks. Piotra Skargi w postaci rozsytania

Leon XIII, Encyklika Inscrutabili Dei (1878), [w:] Encykliki Leona XIiI, Stupsk 1997, s. 2.
Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi..., dz. cyt., tamze, nr 10.
[S. Olejniczak, S. Skiba], Legalizacja zwigzkow homoseksualnych..., dz. cyt., tamze, s. 11-14.



ponad stu tysiecy tekstéw informacyjnych
do prywatnych mieszkan obywateli oraz
w postaci uruchomienia energii spotecznej
obywateli polskich dla nacisku na postéw
i wladze III RP (PRL-bis) — w sumie okaza-
ty sie w pewnym sensie skuteczne, bo zdo-
fano wéwczas zablokowaé niekorzystne
tendencje w prawodawstwie polskim od-
nosnie do wprowadzenia do prawodaw-
stwa kwestii tzw. ,,malzenstw” homosek-
sualnych (pseudomalzenstw, tj. zwigzkéw
anomaliantéw seksualnych).

O wyeliminowaniu instytucji maizen-
stwa jako jedynego fundamentu rodziny,
dodajmy — tak zakorzenionego w cywi-
lizacji zachodnioeuropejskiej, Iacinskiej,
chrzescijanskiej od kilku tysiecy lat — S.
Olejniczak i S. Skiba (2002) napisali juz
w teks$cie przytaczanym tu uprzednio,
krytycznie analizujgc Rezolucje na temat
rownych praw osob homoseksualnych w Unii
Europejskiej (1994). Wskazali przez to na
zagrozenie dla bytu Narodu Polskiego,
rozumianego przez nich jako ,byt moral-
ny”, czyli ,obyczajowy”, zZrédlowo rzecz
biorac, od tac. mores — obyczaje. Autorzy
punktowali kwestie zagrozen piynacych
z ewentualnego przyjecia przez Polske
praw Wspoélnot Europejskich, wymienia-
jac owe zagrozenia natury prawnej w spo-
s6b nastepujacy: formalny brak w prawie
wspdlnotowym zakazu poligamii, jawne
popieranie konkubinatéw i samotnego
macierzynstwa singielek, adopcji dzieci
przez pary homoseksualne, lesbijskie albo
gejowskie. Deterioryzacja, deformacja,
dezintegracja wtasciwych, tj. rodzinnych
i matzenskich, prawidiowych, zdrowych,
normalnych relacji miedzyludzkich —
prowadzi w konsekwencji do ostabienia
moralnosci Narodu Polskiego, wskutek for-
malnej zmiany definicji rodziny, tj. redefi-
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nicji rodziny — na gruncie prawa natural-
nego zawsze rozumianej tylko i wylgcznie
jako zwigzek mezczyzny i kobiety, zgod-
nie z naturg czlowieka, a na gruncie pra-
wa stanowionego — rozumianej w spo-
s6b dowolny, anaturalny, antynaturalny
(wbrew ludzkiej naturze) i wbrew ludzkiej
kulturze. Autorzy, wychodzac od prawa
naturalnego, stojac w gruncie rzeczy na
gruncie przeciwnym postawie marksizmu
kulturowego tzw. Nowej Lewicy, napisali
(2002) nastepujaco:

»len sam artykut 9 [Karty Praw Podstawo-
wych] gwarantuje »prawo do zakiadania
rodziny«. Jednak[,] wprowadzajac kolejna
innowacje w stosunku do art. 12[-ego] wy-
zej wspomnianej Europejskiej Konwencji
[Praw Cziowieka (1950)], prawo do zawie-
rania zwigzku matzenskiego i do zakiada-
nia rodziny, »zamiast wystepowac lgcznie,
od tej pory traktowane sa oddzielnie«.
Dzieki temu nowemu sformulowaniu Kar-
ta [Praw Podstawowych] dopuszcza »inne|,]
niz matzenstwol,] drogi prowadzace do
zalozenia rodziny«!'?’. W ten sposéb sprzy-
ja sie jako »rodzinie«: konkubinatowi,
niezameznym matkom [tzw. singielkom],
adopcji dzieci przez homoseksualistow,
a nawet poligamii, ktéra w zadnym miej-
scu Karty [Praw Podstawowych] nie zostata
wprost zabroniona!”%.

Nalezy doda¢, ze nie tylko poligamia,
ale i poliandria, jak réwniez inne dewiacje
w postaci zoofilii, zoolandrii (zooandrii)
i zoogamii — nie zostaly nigdzie w Karcie
Praw Podstawowych wprost zakazane, za-
tem moga by¢ dopuszczalne w spoleczen-
stwie ,,otwartym” przy odpowiednio libe-
ralnej interpretacji prawa dowolnie sta-
nowionego, ad hoc, wbrew naturze ludz-
kiej, wbrew naturalnej godnosci kazdego
czlowieka, wbrew zdrowemu rozsadkowi,



wbrew racji stanu oraz wbrew interesowi
narodowemu.

Stawomir Olejniczak i Stawomir Skiba nie
wytkneli jednak tej luki prawnej w Karcie
Praw Podstawowych. Nalezy jednak przy-
znaé, ze ich koncepcja, zaprezentowana
w publikacjach edukacyjnych jest spdjna,
jednolita, argumenty sg prawdziwe, traf-
ne, wskazujace na rzeczywisty stan rze-
czy 1 na realne konsekwencje dla narodu
w przypadku promocji okre$lonych zacho-
wan abberacyjnych (kiedy abberacja sta-
nie sie norma). W odniesieniu do tego typu
rzeczowej, spokojnej argumentacji rozu-
mowej mozna by méwi¢ o pozytywnym
nacjonalizmie kulturowym, bronigcym
racji gatunkowego przetrwania ludzkosci
w poszczeg6lnych narodach i racji prze-
trwania kazdego, poszczegélnego narodu.
Kulturowy nacjonalizm pozytywny broni
stusznych racji narodowych, przedkia-
dajac konkretny interes narodowy, przed
innymi, stawiajac narodowg racje stanu
na pierwszym miejscu: chodzi wszak o fi-
zyczne i duchowe przetrwanie narodu,
o materialne, psychiczne i duchowe —
wsp6lne dobro narodowe, teraz i w przy-
sztosci. Kulturowy nacjonalista pozytywny
jest patriotg, ktéry kocha swéj wlasny na-
rod i przedkiada kulturowe i naturalne ra-
cje trwania wlasnego narodu ponad racje
innych narodéw, co nie znaczy, ze innym
narodom odmawia prawa do posiadania
wiasnych racji narodowych lub intereséw
panstwowych. Wspélng piaszczyzng po-
rozumienia narodéw europejskich jest cy-
wilizacja chrzes$cijaniska i Europa Ojczyzn,
znana z koncepcji generata Charlesa de
Gaulle’a. Zrozumieli to S. Olejniczak i S.
Skiba, dlatego staneli na gruncie chrze-
$cijanstwa rozumianego nie tylko jako
wspdlna religia Europejczykéw, jako takze
jako wspoélny system moralny w Europie,

wreszcie — jako wspdlna cywilizacja za-
chodnioeuropejska.

Dla pedagogiki, w szczegélnosci — dla
pedagogiki kultury, w tym — dla pedago-
giki kultury narodowej, istotne sg kwestie
zwigzane nie tylko z kulturg ogélng, panu-
jaca w danym panstwie, w danym naro-
dzie, w Kosciele, ale konkretne rozwigza-
nia zwigzane z sama edukacja dzieci, mlo-
dziezy i dorositych w ramach pedagogiki
kultury narodu. Ksztalcenie i wychowanie
oraz opieka nad dzie¢mi i mlodziezg —
to zadania instytucji szeroko rozumianej
edukacji: ztobkéw, przedszkoli, szkét pod-
stawowych, gimnazjalnych, $rednich (po-
nadgimnazjalnych), szkét wyzszych oraz
innych placéwek oswiatowych, kultural-
no-o$wiatowych i1 wychowawczo-opie-
kunczych. O zagrozeniach w prawie do
edukacji, zwlaszcza w zakresie edukacji
katolickiej, o ile bedzie ona ograniczona,
zredukowana tylko do edukacji ,neutral-
nej religijnie”, ww. autorzy napisali (2002)
wprost, wskazujac tym samym na reduk-
cjonistyczne zagrozenie dla narodu jako
,bytu moralnego”, a uczynili to w naste-
pujacych stowach:

»Artykul 14 [Karty Praw Podstawowych]
gwarantuje »prawo do edukacji«, jak réw-
niez »prawo rodzicéw do zapewnienia
dzieciom ksztalcenia i nauczania zgodnie
z ich [rodzicéw] religijnymi, filozoficzny-
mi i pedagogicznymi przekonaniami«. Ale
dziwnym trafem, gdy chodzi o »prawo do
tworzenia instytucji os$wiatowych« (np.
prawo Kosciota do zaktadania szkét kato-
lickich), ktére moglyby wychowywac dzie-
ci zgodnie z wiarg katolicka), ta prerogaty-
wa zostaje ograniczona przez nastepujace
stwierdzenie: »nauczanie musisie odbywacé
‘z poszanowaniem zasad demokratycz-
nych’«. Ta niezbyt jasna klauzula wymaga
interpretacji, lecz [—] wg [Guya] Braiban-



ta [—] w intencji jej [klauzuli] promoto-
réw powinna oznaczac »jesli nie laickos¢,
to przynajmniej neutralno$¢ [religijna]
nauczania«'®. Jesli ta interpretacja wzie-
taby gore, to nowozakiadane [sic!] szkoty
religijne zostalyby pozbawione prawa do
nauczania, poniewaz z samej swojej natu-
Iy nie proponuja nauczania neutralnego
religijnie. Nauczanie religii zostatoby ogra-
niczone do zacisza ogniska domowego lub
katechezy nauczanej w Kosciele. Szkoty
katolickie zachowalyby jedynie swojg na-
zwe, bowiem nauczanie w nich [szkolach
katolickich], aby méc uchodzi¢ za wystar-
czajaco »demokratyczne«, musiatoby by¢
neutralne i pluralistyczne” ''°.

Faktycznie chodzi o ateizacje dzieci
w tzw. szkofach katolickich (ateizowanie
dzieci i mtodziezy pod pozorem rzekomej
»~demokracji”, de facto jest to totalitaryzm,
przymus ateizacyjny, znany nam dobrze
z czaséw sowieckiej okupacji). Deteriory-
zacja moralnosci w rodzinie oraz deterio-
ryzacja procesu edukacji jest niewatpliwie
zachecanie dzieci do buntu przeciwko ro-
dzicom. Przypomina sie symboliczna po-
sta¢ Pavla Morozova, ktéry jako dziecko
w Zwigzku Sowieckim doniést do NKWD
na swoich wiasnych rodzicéw, ze posiada-
ja niewlasciwe poglady, tj. poglady anty-
komunistyczne, czyli sprzeczne z oficjalng
ideologiag panstwa, wskutek czego zostali
oni aresztowani i skazani na $mier¢, a nie-
letni Pavka Morozov w konsekwencji zostat
sierotg i trafit do komunistycznego sierocin-
ca, gdzie byt wychowywany przez komuni-
styczne panstwo, w imieniu komunistycz-
nego panstwa, na ideowego komuniste.
Ideologia totalitarna wychwalata ,bohater-
ski” czyn owego, zbuntowanego przez ide-
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ologie totalitarna, nieletniego donosiciela,
ktéry interes ideologii panstwa totalitarne-
go cenit ponad milo$¢ do wiasnych rodzi-
cOw, a wiec nastgpilo u niego pomieszanie
hierarchii débr, wskutek manipulacji jego
$wiadomoscig. Dokonano w jego przypad-
ku ideologicznego tzw. ,prania mézgu”,
indywidualnej psychomanipulacji w ra-
mach masowej socjomanipulacji, tzn. pod-
stawienia falszywych débr w miejsce débr
prawdziwych i odwrdcenia porzadku débr
w jego $wiadomosci. Z kolei niedojrzaty po-
rzadek débr w jego swiadomosci zaowoco-
wal tragedia wiasnych rodzicéw i tragedia
jego samego jako dziecka.

Rok 1968 jest poczatkiem formalnym
tzw. ,Nowej Lewicy” (,trzeciej lewicy” za-
fascynowanej komunizmem np. Mao-Tse-
Tungiem, Karolem Marksem, Fryderykiem
Engelsem, Wlodzimierzem Leninem) na
Zachodzie. W 1968 roku przez Europe Za-
chodnig przetoczyta sie odgdrnie sterowa-
na i celowo przeprowadzona na masowa
skale, wspierana medialnie i politycznie,
tzw. ,rewolucja seksualna”, wzorujaca
sie na marksizmie kulturowym Antonio
Gramsciego i innych lewicowych ideolo-
géw antynarodowych, zapatrzona w ma-
oizm, marksizm-leninizm i stalinizm. Ko-
muny ,wyzwolonej seksualnie” mlodziezy
na Zachodzie byty organizowane na wzoér
~komunistyczny”. Dzieci owej ,,rewolucji”
dorosly i po 30-40 latach na przelomie XX
i XXIwieku zaczety sprawowac rzady w Za-
chodniej Europie, wprowadzajac ideologie
marksizmu kulturowego, neomarksizmu
w zycie kolejnymi aktami prawnymi, jak
to zauwazyla Marguerite A. Peeters, visi-
ting professor z Rzymskiej Urbaniany oraz
inni badacze!!!. Zwrdcili uwage na owa re-

Por. Peeters Marguerite A., Globalizacja zachodniej rewolucji kulturowej..., dz. cyt., tamze bibliogr. s.



wolucje seksualng S. Olejniczak i S. Skiba
(2002), piszac w swojej analizie sytuacji
edukacyjnej w domu, gdy chodzi o relacje:
dzieci—rodzice.

»~Prawo rodzicéw do wychowania dzie-
ci wedlug ich przekonan réwniez zostalo
ograniczone poprzez prawo przyznane
dzieciom w artykule 24[-tym w Karcie Praw
Podstawowych] do »swobodnego wyrazania
pogladéwe, ktére »powinny by¢ brane pod
uwage w sprawach, ktére ich [dzieci] do-
tycza, zgodnie z ich [dzieci] wiekiem i doj-
rzatoscig«. Jesli chodzi o male dzieci, moze
to nie stwarza¢ probleméw, natomiast
w przypadku nastolatkéw grozi powaz-
nymi konfliktami w rodzinie. W tym trud-
nym wieku bardzo czesto dzieci poddaja
w watpliwos¢ reguty dyscypliny i wartosci
cenione przez rodzicéw, zwlaszcza gdy
znajduja sie pod wplywem [negatywnych]
mlodziezowych wzorcéw kulturowychl,]
lansowanych przez gwiazdy muzyki czy
tez programy radiowe i telewizyjnel,]
przeznaczone dla mlodziezy. W przypad-
ku[,] gdy rodzicom nie uda sie rozwigzac
sporéw, dzieci moga odwola¢ sie do Karty
[Praw Podstawowych], aby usprawiedliwi¢
swdj bunt przeciwko wiadzy rodzicielskiej
i domagac sie realizacji swoich roszczen.
Wedlug [Guya] Braibantal,] »dodanie praw
dzieci do praw rodzicéw ukazuje ewolucje
idei i obyczajow w dziedzinie stosunkéw
rodzinnych«, charakteryzujacg ostatnie
pot wieku!’?. Jednym stowem, Karta [Praw
Podstawowych] uswieca zwyciestwo Re-
wolucji Maja roku 1968. To, co stanowito
czesc socjalistyczno-komunistycznego
programu Francoisa Mitteranda, a jednak
nie zostalo narzucone we Francji, moze
zapanowac¢ na calym Kontynencie[,] i to
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niejako wchodzac bocznymi drzwiami,
a mianowicie dzieki Karcie podstawowych
praw Unii Europejskiej”!®.

Marksizm kulturowy, zwany takze post-
modernizmem, deterioryzuje i deprawuje
kultury europejskie, w tym takze — kul-
ture polska, réwniez i w odniesieniu do
naturalnych funkgcji kobiet, co godzi w na-
réd rozumiany jako ,byt moralny”, czyli
wspdlnotowy byt obyczajowy, bo radykal-
nie niszczy dobre obyczaje wypracowane
przez kilka tysiecy lat w poszczegélnych
religiach, np. w judaizmie, chrze$cijan-
stwie czy islamie. Chodzi tu np. o wylacz-
ne kaplanstwo mezczyzn. O uprzywilejo-
waniu feministek poprzez ,,réwnoupraw-
nienie pici” w kazdej dziedzinie zycia, co
godzi w instytucje religijne, szczegdélnie
w Koscidl, autorzy (2002) napisali naste-
pujaco:

~Ulegajac lobby feministycznemu, bar-
dzo aktywnemu w Konwencie redaguja-
cym Karte [Praw Podstawowych], w artyku-
le 23[-cim] ustalono, ze »nalezy zapewni¢
réowno$¢ miedzy kobietg i mezczyzng we
wszystkich dziedzinach, uwzgledniajac
zatrudnienie, prace i wynagrodzenie«.
»Wazne jest wyrazenie w pierwszym pa-
ragrafie tego przepisu ‘we wszystkich
dziedzinach’« — stwierdza wiceprzewod-
niczacy Konwentu [Guy Braibant]. Karta
[Praw Podstawowych] wprowadza innowa-
cje w stosunku do traktatéw zalozyciel-
skich Unii Europejskiej, ktére ograniczaja
réownos¢ pici do spraw spotecznych. »Kar-
ta [Praw Podstawowych] idzie dalej — pod-
kredla Guy Braibant — orzekajgc réwnosé
we wszystkich dziedzinach«. »Zdarza sie
to niewatpliwie po raz pierwszy w tekscie
miedzynarodowym o charakterze prawny-
me«''4, Czy ostatnia ekskomunika nalozona



przez Watykan na szes$¢ kobiet w Austrii,
ktére rzekomo zostaly wys$wiecone na
kaptanéw, nie podlegataby w przysziosci
sankcjom na mocy art. 23[-ego] Karty pod-
stawowych praw Unii Europejskiej, jako
pogwalcenie réwnosci pici »we wszystkich
dziedzinach« — a wiec réwniez w sferze
koscielnej? Do tego wlasnie zmierzajq ra-
dykalne feministki z Parlamentu Europej-
skiego (...)""%.

Tzw. kaplanstwo kobiet stalo sie plaga
Koscioléw protestanckich w XXI w., pro-
wadzac do ich podziatéw i ostabienia. Cy-
wilizacja $mierci, ktéra w istocie jest pro-
mowana przez Unie Europejska w postaci
aborcji, eutanazji, antyprokreacyjnych
zwigzkéw homoseksualnych (pederastycz-
nych, lesbijskich itd.) etc., nazywana byta
przez ww. autoréw ,trucizng” dla Pola-
kéw. S. Olejniczak i S. Skiba, wskazujac na
Karte Praw Podstawowych jako na projekto-
wang manipulacje przysziej tzw. ,duszy”
Europy, czyli dla istoty bycia Europejczy-
kiem, zdawali sobie sprawe z tego, ze
u podstaw prawa Unii Europejskiej stoi
zdehumanizowana ideologia antykultury,
antycywilizacji, czyli tzw. kultury $mierci
(cywilizacji $mierci), a fundamentami owej
zdehumanizowanej ideologii i antykultu-
ry (i antycywilizacji) jako calosci sg bied-
ne (redukcjonistyczne) zalozenia filozofii
materializmu, hedonizmu i ateizmu. Bigd
stal sie podstawg tzw, nowych (ideologicz-
nych) norm kulturowych i cywilizacyjnych
Chodzi zatem o tzw. biad antropologiczny
redukcjonizmu czlowieczenstwa do wy-
miaréw tylko czysto materialnych i funk-
cjonalnych w plaszczyznie doczesnej (czy
nawet tylko fizjologicznej). Btad antropo-
logiczny polega m.in. na redukcji czlowie-
ka do materialnej struktury i wynikajacej
stad czysto materialnej funkcji. Struktura-

115

116

lizm i funkcjonalizm sg jedna z postaci re-
dukcjonizmu antropologicznego (stad biad
6w szerzy sie takze i ta droga — przez uni-
wersytety). S. Olejniczak i S. Skiba (2002)
napisali w tym kontekscie nastepujgco:

»Tak jak papiez[-Jerudyta Leon XIII mégt,
odnoszgc sie do S$redniowiecza, stwier-
dzi¢, ze »byly niegdy$ czasy, kiedy filozo-
fia Ewangelii sterowala panstwami«, tak
w przyszlosci bedzie mozna powiedzie(,
ze wspomniana Karta [Praw Podstawo-
wych] byla swoista antyewangelia, a jej
[Karty Praw Podstawowych] ateistyczna,
materialistyczna i hedonistyczna kultu-
ra opanowala cywilizacje europejska na
poczatku trzeciego tysigclecia. Czy dla
nas, Polakéw, stojacych na historycznym
rozdrozu, na jakim znalazia si¢ nasza Oj-
czyzna, konieczne jest skosztowanie tej
trucizny, aby przekona¢ sie, jaka droge
winni$my obra¢? Ufamy, ze nasi rodacy
stang na wysokosci zadania i wykaza sie
odpowiednig silg ducha, aby stawi¢ czota
nadchodzacej rzeczywistosci i nie chowaé
glowy w piasek”!°.

Srodowiska narodowo-katolickie do-
strzegly podobienstwo pomiedzy meto-
dami stosowanymi w Zwigzku Sowiec-
kim (w j.rosyjskim: kraj ten nazywat sie
oficjalnie ‘Sowieckij Sojuz’) a metodami
stosowanymi w Unii Europejskiej (w j. ros.
‘Eurosojuz’). S. Olejniczak oraz S. Skiba do-
strzegli owo wielkie podobienstwo nie tyl-
ko na przykiadzie walki z religia, ale takze
w zakresie tzw. deficytu demokracji, czyli
w sferze totalitarnych metod przygotowa-
nia i wprowadzania antyreligijnego pra-
wa. Autorzy ci (2002) m.in. pokazali owo
podobienstwo miedzy wladza sowiecka
a wladza wspdélnotowa (eurosowiecka)
na przykladzie sposobéw niedemokra-
tycznych dzialan tzw. Konwentu. Metoda

Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 15.
Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 15-16.



wspdlnotowego consensusu podobna byta
do metody tzw. ,centralizmu demokra-
tycznego” w totalitarnych krajach komu-
nistycznych. Autorzy pokazali 6w antyna-
rodowy niedemokratyzm na przykladzie
tresci tzw. Raportu Parlamentu Europej-
skiego na temat fundamentalizmu pt. Ko-
biety i fundamentalizm:

»Optymista mogiby zarzuci¢, ze Karta
Podstawowych Praw UE zostala opra-
cowana w sposéb malo demokratyczny
przez areopag prawnikéw reprezentuja-
cych europejskie rzady, wspieranych przez
grupke parlamentarzystéw europejskich
pod egida Prezydium przywodzacego
na my$l dawny Zwiagzek Sowiecki, gdzie
metodg pracy byl konsensus wyklucza-
jacy glosowanie. Dlatego niekoniecznie
dokument ten wyraza opinie wiekszosci
deputowanych europejskich i elektoratu
narodowego krajéw czlonkowskich, a co
za tym idzie, jest malo prawdopodobne,
ze stanie sie aktem zalozycielskim nowej
Europy. Prézne nadzieje! Wtasnie budowa
nowej Europy dokonuje sie za plecami na-
rodéw rekami technokratéw tego pokroju
i za zgoda z trudem uzyskanej wiekszo$ci
w Parlamencie Europejskim. Aby wyrobi¢
sobie opinie na temat ducha panujacego
w tym zgromadzeniu parlamentarnym,
majacym sie wkrotce przeksztaicié we
wladze ustawodawcza zjednoczonej Eu-
ropy, wystarczy przypatrze¢ sie dwém
raportom, niedawno przyjetym, ktére po-
suwajg sie jeszcze dalej, gdy chodzi o za-
stosowanie tej ateistycznej antyewangelii,
bedacej zZrédlem inspiracji dla redakto-
réw Karty [Praw Podstawowych). Pierwszy
z nich [raportéw] to raport »Kobiety i fun-
damentalizm«, opracowany przez socja-
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listyczng deputowang z Hiszpanii, Marie
Izquiriedo Rojo i zatwierdzony przy 242
glosach za, 240 przeciw i 42 wstrzymuja-
cych sie. Poczatkowo chodzito o potepie-
nie metod dyskryminacji, ktérych ofiarami
staty sie kobiety w fundamentalistycznym
rezimie talib6w w Afganistanie. Okazje te
feministki europejskie wykorzystaly, aby
skierowa¢ swoje dziata przeciwko »...fun-
damentalizmowi« Ko$ciota katolickiego!
A oto fragmenty raportu: — ubolewa sie
nad »ingerencja Koscioléw i wspoélnot re-
ligijnych w zycie publiczne i polityczne
panstwa, w szczegoélnosci, gdy ingerencja
taka ma na celu ograniczenie praw czto-
wieka i podstawowych wolnosci, na przy-
kiad w sferze seksualnej i rozrodczej, oraz
prowokowanie i zachecanie do dyskrymi-
nacji«''”. — stwierdza, ze »funkcje rozrod-
cze kobiet sg czesto kontrolowane przez
rodzine, prawo panstwowe i/lub przywéd-
cow religijnych«'’®. (...) — »potepia wladze
organizacji religijnych (...), ktére promuja
niedopuszczanie kobiet do kierowniczych
stanowisk w politycznej i religijnej hierar-
chii«!®®. (Tzn. potepia Kos$ciél katolicki za
niedopuszczanie kobiet do stanu kaplan-
skiego i jego hierarchii); — »Wzywa sie
wszystkich wyznawcéw jakichkolwiek re-
ligii do popierania idei réwnych praw dla
kobiet, w tym prawa kontroli wiasnego
ciaia, do podejmowaniu decyzji o zatoze-
niu rodziny, do wyboru stylu zycia i ro-
dzaju zwigzkéw z innymi ludZmi«'?. (Tzn.
prébuja narzuci¢ »prawo do aborcji« pod
postacig eufemizmu »kontrola nad wta-
snym cialem« i »prawo do zwigzkéw les-
bijskich« w imie decydowania »o wiasnym
stylu zycia«). — Wyraza poparcie dla les-
bijek, ktére cierpig z powodu fundamenta-

Raport Parlamentu Europejskiego ,,Kobiety i fundamentalizm”, Cze$¢ N.
Raport... ,Kobiety i fundamentalizm”, dz. cyt., tamze, Cze$¢ Z.
Raport... ,,Kobiety i fundamentalizm”, dz. cyt., tamze, Cze$¢ nr 4.
Raport... ,,Kobiety i fundamentalizm”, dz. cyt., tamze, Cze$¢ nr 31.



lizmu'?!. Warto zauwazy¢, ze ze wzgledu
na kompromis zawarty w ostatniej chwili
i niewielka przewage gloséw, z ostatniego
punktu raportu zostat wycofany apel do
przywdédcéw religijnych »w tym [do Pra-
woslawnego] Patriarchy Rumunii i Papieza
[Kosciota Rzymskokatolickiego], aby zmie-
nili swoja postawe wobec tych kobiet«
(tzw. lesbijek!). Ostatecznie Raport Par-
lamentu Europejskiego »Kobiety i funda-
mentalizm« staje si¢ mieczem Damoklesa
[sic!] zawieszonym nad Ko$ciotem katolic-
kim, ktéry zostat uznany przez wigkszosé
parlamentarng|,] zatwierdzajacg 6w ra-
port, za rodzaj fundamentalistycznej sekty
przesladujacej kobiety. Kto poddaje w wat-
pliwos¢ takie stwierdzenie, moze przeczy-
ta¢ definicje fundamentalizmu, ktéra zna-
lazla sie w Raporcie [Parlamentu Europej-
skiego ,Kobiety i fundamentalizm”]. Moz-
na by powiedzie¢, ze zostala ona [definicja
fundamentalizmu] sformulowana, majac
na uwadze obraz Kosciola katolickiego
widziany oczami radykalnego feminizmu.
»Zwazywszy, ze pojecie fundamentali-
zmu powstalo w Stanach Zjednoczonych
[Ameryki Péinocnej] w latach 20-tych i do-
tyczylo giéwnie wiary chrzescijanskiej,
fundamentalizm ten charakteryzowat sie
§lepym postuszenstwem dogmatom wia-
Iy, interpretowanym w sposéb dostowny
i stawianym ponad ustawami panstwa
prawa i prawami obywateli«!?2, Dla nas][,]
Polakéw réwnie wazng rzecza jest wie-
dzie¢, ze Raport [,Kobiety i fundamenta-
lizm”] zatwierdzony przez Parlament Eu-
ropejski »nalega, aby Komisja [Europejska]
zapewnita, ze w procesie negocjacyjnym][,]

121

122

123

124

125

26.06.2002, s. 12, fot.

dotyczacym umoéw akcesyjnych, umoéw
o wspélpracy lub [uméw] stowarzysze-
niowych [—] zostanie wziety pod uwage
dorobek prawny Wspélnoty Europejskiej
dotyczacy praw kobiet«!%. Innymi stowy,
Komisja [Europejska] ma zapewnié, ze
»prawo do aborcji«, obowigzujgce w wiek-
szo$ci panstw Europy Zachodniej, zostanie
takze narzucone w krajach kandydujacych
[do Wspélnot Europejskich], wsréd kto-
rych znajduje sie Polska”'?.

Srodowiska patriotyczne, katolicko-na-
rodowe, konserwatywno-narodowe pod-
nosily argument o aborcji, jako nie do
przyjecia przez Polske, przy wstepowa-
niu do Wspélnot Europejskich. Czynily to
w imie medycznego (biologicznego) faktu,
ze kazdy czlowiek jako cziowiek istnieje
od samego poczecia, a nie dopiero od uro-
dzenia lub od pewnego, blizej nieokre$lo-
nego zreszta tygodnia cigzy. Tzw. ,prawa
seksualne” i tzw. ,,prawa rozrodcze”, czyli
zabijanie dzieci poczetych, ale nienarodzo-
nych nazywane eufemistycznie terminem:
»zdrowie reprodukcyjne”'?, byly kwestio-
nowane w Polsce przez rozumng czes¢
spotecznosci obywateli, odwotujacych sie
do racjonalnych przestanek, z medycz-
nego punktu widzenia biologicznie (ge-
netycznie) czlowiek istnieje w petni jako
czlowiek od samego poczecia, a osobny
organizm dziecka poczetego nie jest cia-
tem kobiety, nie jest jednym z organéw
kobiety, ale jest odrebnym organizmem
ludzkim, osobnym czlowiekiem (nie jest
czescig organizmu osoby kobiety-matki),
ktérego nikt nie ma prawa zabijaé¢ w imie
jakichkolwiek racji. Omawiani tu katoli-
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cy-narodowcy polscy w swoich analizach
byli realistami, obiektywistami i racjo-
nalistami, pokazujac rzeczowo, punkt po
punkcie, o co chodzi naprawde w kwestii
tzw. ,aborcji” i jakie owa aborcja stanowi
zagrozenie dla bytu narodowego.

S. Olejniczak i S. Skiba (2002) w swojej
merytorycznej analizie innego Raportu Par-
lamentu Europejskiego na temat praw rozrod-
czych i seksualnych kobiet, napisali o zamia-
rze narzucenia przez Wspoélnoty Europej-
skie aborgji innym krajom (pod wpiywem
lobby homoseksualnego), co zagraza jed-
nak w spos6b oczywisty bytowi narodowe-
mu i jest sprzeczne takze z polskim intere-
sem narodowym oraz z polska racja stanu.
Chodzi o oslabienie narodu, depopulacje
ludnosci, m.in. przez sztuczne zmniejsze-
nie ilo$ci urodzen wskutek zabijania dzieci
nienarodzonych, ostabienie zdrowia kobiet
wskutek powiklan po aborcjach, ostabianie
narodu poprzez demoralizacje homoseksu-
alng (pederastyczna, lesbijska), nadto anty-
koncepcyjng i panseksualizacyjng, zwiasz-
cza wsrdd dzieci i mlodziezy w ramach tzw
sedukacji seksualnej” typu permisywnego.

Chodzi tu o ,edukacje seksualng” typu
»B”, czyli permisywna moralnie, reduk-
cjonistyczng, antyrodzinng, deprawujaca
mlode umysty, deterioryzujacg osobowo-
$ci, w miejsce np. istniejgcego w Polsce
tzw. wychowania do zycia w rodzinie, czyli
edukacji seksualnej typu ,,A”, prorodzinnej,
calo$ciowej, zgodnej z moralnoscia, dopa-
sowanej do wieku dziecka, promujacej do-
bre obyczaje i wlasciwe, rodzime, zdrowe
wzorce kulturowe, prawidlowo wzmac-
niajagce pozycje rodziny oraz instytucje
malzenstwa rozumianego jako zwigzek
kobiety i mezczyzny, zdolny do prokreacji
nastepnych pokolen.

Nalezy zaznaczyé, ze polskojezyczny
rzad liberalno-lewicowy zaczat od 1 wrze-

$nia 2013 r. wdraza¢ antyludzki, antypol-
ski (antynarodowy), antychrzescijanski
(antykatolicki) plan masowej demoralizacji
dzieci w przedszkolach wprowadzajgc ma-
sowo specjalny program w stylu ,,Teczowe
przedszkole” za nasze pienigdze wplacone
jako skiadka do UE, ktére przeznacza sie
wbrew polskiemu interesowi narodowe-
mu na seksualizacje dzieci w wieku 3-6 lat.
Jaka jest skala tego nieodwracalnego nisz-
czenia osobowosci i tozsamosci dziecka
niech $wiadczy przyktad z kwietnia 2014
r.: w jednym tylko miescie Rybniku realizu-
je go az 14 przedszkoli.

Antypedagogika seksualizacyjna try-
umfuje w obszarze celowego niszczenia
osobowosci 1 tozsamosci niewinnego
dziecka. Antypolski, antychrzescijan-
ski i antyludzki rzad lewicowo-liberal-
ny zlecil przygotowanie ideologicznego
podrecznika ,.bezplatnego” (czyli za pie-
nigdze wszystkich podatnikéw polskich,
ktérzy wszak sg w ponad 90% katolika-
mi) wprowadzajacego elementy ideologii
gender i niszczacego osobowos$¢ i tozsa-
mos$¢ dziecka w wieku szkolnym (obni-
zonym do 6 lat). Zagrozenia, o ktérych
pisali kilkanascie lat wcze$niej, urzeczy-
wistnily si¢ w najgorszym scenariuszu.
Nieliczne, marginalne, chore, dewiacyjne,
nienormalne, abberacyjne, anomalijne
antyrodzinne lobby LGBTTQ dyktuje zde-
cydowanej wiekszo$ci normalnych, pro-
rodzinnych, zdrowych psychicznie Polek
i Polakéw program edukacji seksualnej
wbrew naturze ludzkiej i wbrew natural-
nym fazom rozwoju cziowieka-kobiety
i cztowieka-mezczyzny ramach dwdch
komplementarnych do siebie pici.

Nalezy przypomnie¢ (a nie pisali o tym
S. Skiba i S. Olejniczak), ze od 1973 r. na-
dal homoseksualizm oraz inne zaburzenia
tozsamosci plciowej i seksualnej znajduja



sie na oficjalnej liScie choréb psychicznych
WHO (Swiatowej Organizacji Zdrowia pt.
Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja
Chordb i Problemow Zdrowotnych. Rewizja
dziesigta. ICD-10, tom 1, wydanie World He-
alth Organization 2008. Obowigzujace ofi-
cjalnie wydanie polskie opublikowato Cen-
trum Systeméw Informacyjnych Ochrony
Zdrowia (Warszawa 2012). Oryginal wyda-
ny zostal przez Swiatowa Organizacje
Zdrowia w 2009 r. Tytul oryginalu brzmi:
International Statistical Classification of Dis-
eases and Related Health Problems, ICD-10,
Volume I, 2009'%. Tam w cze$ci pt. Lista
kategorii trzyznakowych mozna przeczy-
ta¢ w Rozdziale V pt. Zaburzenia psychiczne
i zaburzenia zachowania (symbole klasyfi-
kacji choréb od FOO do F99), ze do choréb
psychicznych zalicza sie nastepujace jed-
nostki chorobowe wystepujace w zwigzku
z obecnoscig $cisle okreslonych zaburzen
seksualnych, takich jak (cytuje dosiownie
terminologie, zaznaczajac ja w tekscie po-
grubionym drukiem): 1) Zaburzenia sek-
sualne niespowodowane zaburzeniem
organicznym ani choroba somatyczna
(symbol klasyfikacji chorobowej F52), 2)
Zaburzenia nawykow i popedéw (symbol
klasyfikacji chorobowej F63), 3) Zaburzenia
identyfikacji ptciowej (symbol klasyfikacji
chorobowej F64), 4) Zaburzenia preferen-
cji seksualnych (symbol klasyfikacji choro-
bowej F65), 5) Zaburzenia psychologiczne
i zaburzenia zachowania zwigzane z roz-
wojem i orientacjg seksualng (symbol kla-
syfikacji chorobowej F66).
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Zaburzenia identyfikacji plciowej, zabu-
rzenia nawykéw i popedéw, zaburzenia
identyfikacji piciowej, zaburzenia prefe-
rencji seksualnych dotycza wszystkich wy-
mienionych $rodowisk LGBTTQ, w ktérych
wystepuje odchylenie od normy zdrowot-
nej klasyfikowane jako choroba lub pro-
blem zdrowotny (tj. problem chorobowy).
Ponadto doszio do logicznego paradoksu,
ze aborcja (zabijanie dzieci w fonach ma-
tek, dzieciobdjstwo) jest popierana przez
oficjalnie uznane przez WHO za chore psy-
chicznie osoby ze $rodowisk LGBTTQ jako
jedno z rzekomych praw cziowieka.

Nalezy przypomnie¢ takze, iz zabijanie
dzieci nienarodzonych, pozbawianie zycia
dzieci poczetych w fonach matek, czyli za-
béjstwo ludzi — nazywa sie w propagan-
dzie proaborcyjnej eufemistycznym termi-
nem: ,.zdrowie reprodukcyjne kobiet”, co
$wiadczy o manipulacji, poniewaz aborcja
przyczynia sie wszak do ostabienia zdro-
wia kobiet. Autorzy krakowscy (2002) ro-
zumieli, ze chodzi tu o diugotrwaly plan
antychrzescijanskiej, antynarodowej
przebudowy $wiadomos$ci Europejczykow
i o wprowadzenie odgérnie sterowane-
go, stopniowego, ewolucyjnego nowego
porzadku prawno-obyczajowego, nowej
skonstrukcji spolecznej” Europy, wolnej
o moralnosci chrzescijanskiej, co wiecej,
wolnej od jakiejkolwiek moralnosci, czyli
pelnej nihilizmu, bez respektowania naro-
dowych intereséw panstw wigczonych do
Wspolnot Europejskich, przy czym chodzi
o totalitaryzacje demokracji, o wprowa-

Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Chorob i Problemow Zdrowotnych. Rewizja dziesigta. ICD-10,

tom 1, wydanie World Health Organization 2008, wyd. Centrum Systeméw Informacyjnych Ochro-

ny Zdrowia, [Warszawa] 2012. Oryginal wydany przez Swiatowa Organizacje Zdrowia w 2009 r. Tytul

oryginalu: International Statistical Classification of Diseases and Related Health Problems, ICD-10, Volume I,

2009. Dyrektor Generalny Swiatowej Organizacji Zdrowia udzielit praw do wydania przekiadu w jezyku

polskim dla Centrum Systeméw Informacyjnych Ochrony Zdrowia, ktére jest w calosci odpowiedzialne

za wydanie polskie, wyd. Centrum Systeméw Informacyjnych Ochrony Zdrowia [Warszawa] 2012: http:/
www.csioz.gov.pl/src/ffiles/klasyfikacje/ICD 10Toml.pdf [dostep 11.05.2014].



dzenie nowego totalitaryzmu kulturo-
wego, w imie starych zasad marksizmu.
Ideologia gloszona przez osoby oficjalnie
uznane za chore psychicznie na tyle seksu-
alnym ,czyli LGBTTQ, wspiera owg lewico-
wo-liberalng przebudowe spoteczng (neo-
marksizm kulturowy). S. Skiba i S. Olejni-
czak (2002) napisali o wspomnianych
zagadnieniach seksualizacji i abortyzacji
spoleczenstw w nastepujacy sposéb:

»Jen zamiar byl przedmiotem drugie-
go raportu, opracowanego przez Anne E.
M. Van Lancker, belgijska cztonkinie par-
lamentarnej grupy Socjalistycznej Partii
Europejskiej i zatwierdzonego przez Par-
lament Europejski w dniu 3 lipca ubie-
glego [2001] roku, 280 glosami za, 240
przeciw i 28 wstrzymujacych sie. Warto
zauwazy¢, ze po glosowaniu deputowani
socjalistyczni i zieloni wstali z miejsc i na
stojaco oklaskiwali przez diuga chwile
wynik glosowania. Dokument opiera sie
na zbiorze zalozen ultrafeministycznych,
gloszacych miedzy innymi, ze: — Aborcja
jest spoleczng koniecznoscig i zasadnicza
czes$cig praw kobiet, a zwlaszcza rozpo-
wszechnianie pigulki aborcyjnej[,] zwanej
»piguika nastepnego dnia«'?’. — Jedynym
$rodkiem zapobiegajacym aborcji jest
wolne rozpowszechnianie antykoncepcji
i reklama Srodkéw antykoncepcyjnych!?.
— Nalezy rozdawa¢ wsréd nastolatek pi-
gutki antykoncepcyjne w sposéb anoni-
mowy i bez wiedzy rodzicéw'?°. — Nalezy
zapewni¢ dzieciom jak najwcze$niejszy
dostep do edukacji seksualnej w czasie
nauki szkolnej, réwniez bez uczestnic-
twa rodzicéw'*. — Homoseksualizm jest
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tak samo dopuszczalny[,] jak tradycyjne
zwigzki malzenskie'>. W oparciu o takie
przestanki raport [Anne E. M.] Van Lanc-
ker stwierdza, ze aborcja powinna staé
sie legalna, wolna i dostepna dla wszyst-
kich kobiet (jesli chodzi o [dziewczeta]
niepeinoletnie, [to] bez wiedzy i praw-
nej zgody rodzicéw) we wszystkich pan-
stwach czlonkowskich Unii Europejskiej
i panstwach kandydujacych [do Wspélnot
Europejskich]. Dla Polski szczegélnie nie-
bezpieczny jest punkt 20[-ty], w ktérym
Raport [Parlamentu Europejskiego na te-
mat praw rozrodczych i seksualnych kobiet]
wzywa Rade Europy i Komisje Europejska,
aby »w ramach strategii przedakcesyjnej
udzielily pomocy technicznej i finansowej
krajom kandydujacym, majacej na celu
rozwoj i zastosowanie programoéw pro-
mocji zdrowia i norm jakos$ci w ustugach
dotyczacych zdrowia seksualnego i re-
produktywnego oraz zagwarantowaly, ze
aktualna pomoc Unii Europejskiej[,] prze-
znaczona dla Europy Wschodniej i Azji
Srodkowej[,] bedzie zawierala tego typu
programy. Jednym stowem, Unia Europej-
ska ma wywiera¢ nacisk na poszczegdlne
kraje, aby w okresie przedakcesyjnym][,]
w zamian za pare srebrnikéw],] dokona-
ty masakry niewinnych nienarodzonych!
Zaraz po zatwierdzeniu raportu Kardynat
Lépez Trujillo, przewodniczacy Papieskiej
Rady ds. Rodziny, napisat w L'Osservatore
Romano, ze »chodzi o mroczny i smutny
moment dla tej wielkiej Europy, tak zako-
rzenionej w przesziosci, w trwalych trady-
cjach, $wiadomej swoich chrzescijanskich
korzeni, otwartej na prawa Boga i ludzi,

Raport Parlamentu Europejskiego na temat praw rozrodczych i seksualnych kobiet, z dnia 3.07.2001, Czes¢

Raport... na temat praw rozrodczych..., dz. cyt., tamze, Cze$¢ D, E, F nr 1, nr 3, nr 6.
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otwartej na rodzine, na dar zycia, na po-
tomstwo«'*2. Analizujgc ukrytg tendencje
raportu [Anne E. M.] Lancker, Biskup [Elio]
Sgrecia, watykanski moralista, podkreslii,
ze tre$¢ raportu jest »przede wszystkim
natury moralnej«, poniewaz dokument
»zmierza do sprzyjania i wdrozenia za-
chowan dotyczacych etyki osobistej, ro-
dzinnej i prawa do zycia nienarodzonych«.
Etyka [zawarta w rezolucji Anne E. M.
Lancker pt. Raport Parlamentu Europejskie-
go na temat praw rozrodczych i seksualnych
kobiet — jest] »zgodna z politycznym ra-
dykalizmem i nihilizmem etycznym]|«,]
podtrzymywanym przez wiekszo$¢, kto-
ra ma obecnie przewage w Parlamencie
Europejskim. To ponowne pojawienie si¢
»paistwa etycznego«, ktére zdawalo sie
przeming¢, »powinno zaniepokoi¢ demo-
kratow z calej Europye, kontynuuje Biskup
[Elio Sgrecia]. I na zakonczenie [biskup
Elio Sgrecia] dodaje: »Stusznie w niekto-
rych krajach, ktére zachowujg w swoim
prawodawstwie wierno$¢ wartos$ciom
atakowanym przez owa Rezolucje [Raport
Parlamentu Europejskiego na temat praw
rozrodczych i seksualnych kobiet autorstwa
Anne E. M. Lancker]|, podniosly sie glosy
podajace w watpliwos¢ korzys¢ wynika-
jaca z ostatecznego przylaczenia sie do
takiej Europy, ktéra zagraza narzuceniem
‘swojej’ koncepcji moralnej zycia i stosun-
kom miedzy mezczyznami i kobietami«!®,
Z kolei zawiedziony rzecznik Konferencji
Episkopatu Stowacji zadeklarowat: »To glo-
sowanie (nad Raportem [Anne E. M.] Van
Lancker [Raportem Parlamentu Europejskie-
go na temat praw rozrodczych i seksualnych
kobiet]) czyni nas zaniepokojonymi i ukazu-
132
graficznego dla przywolanego zrodta.|
' Tamze.
13* Agencja Zenit, 4.07.2002.
135 Agengja Zenit, 5.07.2002.

je ogromny dystans, jaki istnieje pomiedzy
naszymi oczekiwaniami a rzeczywistoscia
(-.)- W programie dziatat Unii Europejskiej
jest coraz wiecej miejsca dla idei i intere-
sow stojacych w opozycji do kultury zy-
cia. (...) My, narody Wschodu Europy, ktére
cierpialy pod jarzmem komunizmu, a kt6-
re obecnie znajduja sie w dobie postko-
munizmu, nie chcemy zrezygnowac z na-
szych wartosci, aby méc wstqpi¢ do Unii
Europejskiej«!**. Zaniepokojenie wladz
religijnych Europy kursem obranym przez
instytucje zjednoczonej Europy jest tym
bardziej powazne, ze raport [Anne E. M.
Lancker [Raport Parlamentu Europejskiego
na temat praw rozrodczych i seksualnych ko-
biet] nie jest odosobniong inicjatywa, lecz,
jak to mozna bylo zaobserwowa¢, anali-
zujac Karte [Praw Podstawowych] i raport
[»Kobiety i fundamentalizm« autorstwa
Marii] Izquiriedo Rojo, wpisuje sie w da-
lekosiezny plan dotyczacy ostatecznej [re]
konstrukgji spotecznej kontynentu. W po-
dobnym stylu wypowiedziala sie deputo-
wana europejska z Irlandii, Rosemary Scal-
lon, ktéra zapewnia, ze raport [autorstwa
Anne E. M.] Van Lancker [Raport Parlamen-
tu Europejskiego na temat praw rozrodczych
i seksualnych kobiet] »to zaledwie pewien
etap«: »Istnieja inne raporty i rezolucje,
ktére niedlugo sie pojawia, na temat fi-
nansowania ustug aborcyjnych w krajach
rozwijajacych sie i z ewolucja koncepcji
rodziny«'®. (...) Jednym z najbardziej szo-
kujacych aspektéw Raportu [Parlamentu
Europejskiego na temat praw rozrodczych
i seksualnych kobiet autorstwa Anne E. M.]
Lancker jest jego [raportu] totalitarny cha-
rakter, jego [raportu] celem jest bowiem

,LOsservatore Romano”, z dn. 16.07.2002. [S.Olejniczak i S.Skiba nie podali peinego adresu biblio-



narzucenie i finansowanie — w materii
aborgji, antykoncepcji i wychowania sek-
sualnego — demoralizujgcych programéw
w krajach, ktdre jeszcze nie sa cztonkami
Unii Europejskiej, a zatem nie sg zobowig-
zane przyjmowac od niej [Unii Europej-
skiej] czegokolwiek. Co gorsze, na mocy
kolejnych traktatéw zatozycielskich zjed-
noczonej Europy, same instytucje europej-
skie nie posiadajag kompetencji w kwestii
publicznej ochrony zdrowia, ktéra to [kom-
petencja] lezy w gestii panstw czionkow-
skich. Dlatego tez réwniez z tego punktu
widzenia Raport [Parlamentu Europejskiego
na temat praw rozrodczych i seksualnych
kobiet autorstwa Anne E. M.] Van Lancker
w otwarty sposéb narusza miedzynarodo-
we traktaty i zasade pomocniczosci, ktéra
rzekomo ma by¢ nadrzedng w tej budowli
europejskiej. Lecz 6w Raport [Parlamentu
Europejskiego na temat praw rozrodczych
i seksualnych kobiet autorstwa Anne E. M.
Lancker| nie stanowi wyjatku na tej dro-
dze do totalitaryzmu™'*.

W dobie budowy spoteczenstwa XXI
wieku opartego na wiedzy, pojawiaja sie
nowe, nieznane wczesniej wyzwania mo-
ralne i prawne, ktére moga stac sie okazja
do wprowadzenia totalitarnych rozwigzan
legislacyjnych, opartych na wiedzy, jak np.
odgérne narzucenie ponad prawodaw-
stwem krajowym panstw narodowych
rozwigzan godzacych w dobro cziowieka
(wbrew zasadzie subsydiarno$ci, tj. pomoc-
niczo$ci), co uderza w tozsamos$¢ narodows
spolecznosci panstw czionkowskich Wspol-
not Europejskich, bo pozbawia owe spoiecz-
nosci narodowe ich wiasnego, narodowego
ustawodawstwa chronigcego czltowieka —
catkowitego znaczenia w obliczu dzialania
nadrzednego ,,prawa wspélnotowego”.

S. Olejniczak i S. Skiba (2002) wskazali np.
na genetyczne badania nad embrionami

136

ludzkimi, na problem ludzi zamrozonych
i zabijanych w stanie embrionalnym —
jako na argument przeciwko wstepowaniu
Polski do Wspoélnot Europejskich, mozna
sie domysla¢, ze w obawie przed moralna,
obywatelska wspélodpowiedzialnoscig Po-
lakéw i Polek za niszczenie ludzi w stanie
embrionalnym w krajach UE. Niewatpliwie
sprawa tysiecy lub nawet milionéw istnien
ludzkich zamrozonych i niszczonych w la-
boratoriach krajéw zachodnioeuropejskich
i nie tylko tam — obcigza sumienia. Pro-
blem ten stanat przed Polakami i Polkami
moze jeszcze wyrazniej dopiero u konca
dekady, bo w 2010 r., kiedy okazalo sie, ze
brak jest calosciowego, prawnego uregulo-
wania sprawy zakazu zaplodnienia in vitro
iw zwigzku tym jest to proceder dotad nie-
zabroniony w Polsce (stan prawny na 11
maja 2014 r.). Wrecz przeciwnie, lewicowo-
liberalny antypolski, antynarodowy, anty-
chrzescijanskiiantyludzki rzad wprowadzit
niedawno masowe finansowanie procedury
in vitro w ramach osobnego programu, co
powoduje $mier¢ wielu niewinnych istnien
ludzkich przy okazji jej realizacji (zabijanie
tzw. embrionéw nadliczbowych).

W wyniku procedury zaplodnienia po-
zaustrojowego, czyli conceptio in vitro,
powstaja tzw. ,nadliczbowe” embriony,
nadliczbowi ludzie w stanie embrional-
nym, ktérzy sa nastepnie zamrazani oraz
niszczeni, bo aby mégt narodzi¢ sie jeden
czlowiek za pomoca metody in vitro, musi
za kazdym razem zging¢ kilku, kilkunastu
lub nawet kilkudziesigeciu innych ludzi
w stanie embrionalnym: zamrazanych,
niszczonych, abortowanych w celach eu-
genicznych, na rozmaitych etapach owej
genetycznej procedury sztucznego zaptod-
nienia i zagniezdzenia, czyli implantacji
(implementacji) w onie matki w ramach
~przemystu przetworczego in vitro”.

Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 18-20.



Procedure zapiodnienia in vitro swe-
go czasu kard. Jézef Ratzinger poréwnat
do wytwarzania homunculusa w retorcie
przez Fausta, przy czym obecnie Faustow-
ska ,retorta” jest tzw. ,szalka Petri’ego”,
a dziecko tworzone jest ,,na szkle”, ,w pro-
béwce” i moze posiada¢ az trzy matki: 1.
genetyczng, 2. surogatyczng i 3. adop-
cyjno-wychowujaca lub dwoéch ojcow: 1.
genetycznego i 2. adopcyjno-wychowuja-
cego, co wprowadza nietad moralny i pro-
blemy psychiczne u dzieci ,,z prébowki”,
nie méwigc o oslabieniu fizycznym orga-
nizmu poczetego ,,na szkle” i jego stosun-
kowo krétszym zyciu peinym choréb. Zna-
mienne, ze Srodowiska LGBTTQ popieraly
i popieraja procedure zaptodnienia in vitro
(wszak np. dwie lesbijki nie mogg poczaé
dziecka w wyniku ich wynaturzonego
»aktu piciowego”, to samo dotyczy dwoéch
pederastéw itd.). Moralng i czysto ludzka
kwestie, jakim jest dobro czlowieka, kté-
ra powinna by¢ odzwierciedlona w ak-
tach prawnych Wspélnot Europejskich
i w prawie panstw narodowych, ale nie
jest, autorzy krakowscy (2002), wskazujac
na niebezpieczenstwo dla narodu wskutek
zabijania ludzi — Polakéw i Polek, opisali
w nastepujacych stowach:

Jnnym[,] razacym przykladem jest
program finansowania badan na embrio-
nach, ktéry bedzie kosztowat zycie tysiecy,
a moze nawet setek tysiecy oséb ludzkich
w stadium embrionalnym. Jak wiadomo,
w klinikach sztucznego zaplodnienia ko-
biety sa zmuszane do poczecia licznych
embrionéw, aby mogty by¢ one [embriony]
pbézniej wykorzystane w przypadku, gdy-
by pierwsze préby cigzowe nie przyniosty
oczekiwanych rezultatéw. Te niewyko-
rzystane embriony, zwane »ponadliczbo-
wymi«, sg zamrazane i przechowywane

w bankach embrionéw. Dzisiaj w Europie
istniejg setki tysiecy takich embrionéw
w oczekiwaniu na wykorzystanie. Zanie-
pokojone naduzyciami manipulacji gene-
tycznej rézne kraje europejskie wprowa-
dzily przepisy kategorycznie zabraniajgce
jakiegokolwiek wykorzystania tych po-
nadliczbowych embrionéw dla celéw ba-
dan naukowych. Juz teraz czarnoksieznicy
manipulacji genetycznej spogladaja poza-
dliwie na zawarto$¢ tych bankéw i pragng
za wszelka cene postuzy¢ sie tymi embrio-
nami w swoich eksperymentach genetycz-
nych (mimo ze najnowsze i najbardziej
zaawansowane badania wykazuja, ze ko-
morki macierzyste[,] pochodzace z pepo-
winy[,] majg [wiasciwosci] podobne [do]
wlasciwodci (...) komoérek embrionalnych).
Jak oming¢ narodowe ustawodawstwa
zakazujgce tej manipulacji? W bardzo
prosty sposéb: za pomocg instytucji euro-
pejskich, ktérych jedna z misji jest popie-
ranie badan. W ten sposéb zostal przyjety
przez Parlament Europejski — do ktdrego
kompetencji nalezy dysponowanie fundu-
szami europejskimi, a nastepnie przez Ko-
misje Europejska — VI [Ramowy| Program
Badan, na ktéry przeznaczono ni mniej, ni
wiecej[,] jak 17,6 miliardéw euro. W prze-
ciwienstwie do poprzednich programéwy,]
VI [Ramowy] Program Badan nie zawiera
precyzyjnych wskazéwek etycznych, ale
jedynie bardzo ogélna deklaracje moé-
wiacg, ze wszystkie dzialania zwigzane
z badaniami »powinny by¢ podejmowane
zgodnie z podstawowymi zasadami etyki«.
W odpowiedzi na pytania zwigzane z za-
kresem tej deklaracji[,]| Komisja Europejska
ocenila, ze przy aktualnym stanie wiedzy
nie powinno si¢ »zabrania¢ badan nad
mozliwosciami zwigzanymi z wszystki-
mi[,] mozliwymi zZrédtami komaérek macie-



rzystych«, wykluczajac jedynie produkcje
embrionéw ludzkich specjalnie dla celéw
badan naukowych. I[,] aby nie bylo zad-
nych watpliwodci, [Komisja Europejska]
oswiadczyla, ze to finansowanie moze
by¢ przeznaczone na badania »komoérek
embrionalnych[,] macierzystych[,] pocho-
dzacych z przerwanych cigzy (poronienia
i aborcje), jak réwniez z komérek macie-
rzystych[,] pochodzacych z ponadliczbo-
wych[,] ludzkich embrionéw«. Natomiast,
aby dac jasno do zrozumienia, ze nie bierze
sie w og6le pod uwage prawnych zakazéw
tego wykorzystania[,] obowigzujacych
w krajach takich[,] jak Niemcy, Austria,
Irlandia, Portugalia, Wtochy i Hiszpania,
Komisja [Europejska] oswiadczyla wprost:
»w dziedzinach, w ktérych Wspoélnota
[Europejska] ma prawne kompetencje,
a taki jest przypadek dziedziny badan na-
ukowych, prawodawstwo narodowe nie
powinno ingerowa¢ w dzialalno$¢ wpro-
wadzong legalnie na poziomie wspdl-
notowym, ktéra zostala wprowadzona
poprzez proces legislacyjny|,] obejmujacy
Rade [Europejska| i Parlament [Europej-
ski]«’*7. Jednym siowem, gwalcac najbar-
dziej podstawowe reguly demokracji, te
niemoralne badania — dotyczace przeciez
manipulacji i zniszczenia tysiecy istnien
ludzkich — zostang narzucone panstwom
czlonkowskim, mimo ze ich [panstw czton-
kowskich] ustawodawstwo orzeka co$
wrecz przeciwnego! Jest to nie tylko cal-
kowicie sprzeczne z moralnoscia, ale takze
z samymi zasadami zatozycielskimi Unii
Europejskiej: tego typu badania nie beda
komplementarne z dziataniami rozwijany-
mi przez panstwa czionkowskie (pogwat-
cenie art. 164 Traktatu o Wspdlnocie Eu-
ropejskiej), nie beda rozwijane w poszano-
waniu zasady pomocniczosci (pogwalcenie
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art. 5 Traktatu o Wspélnocie Europejskiej),
nie beda szanowac¢ narodowej tozsamosci
panstw czionkowskich (pogwaicenie art. 6
Traktatu Unii Europejskiej). W taki sposéb
europejska osmiornica ujawnia totalitarne
ambicje swych macek, ktére powoli zamie-
rzaja udusi¢ panstwa czlonkowskie, posiu-
gujac sie pieniedzmi wycigganymi z kie-
szeni tychze panstw oraz pozostawiajac
na swojej drodze tysigce niewinnych ofiar
poswieconych na ottarzu postepu nauko-
wego i manipulacji genetycznej. Jesli na-
wet wobec tak duzych i bogatych krajéw,
jak Niemcy, ktére biora udzial w procesie
europejskiej integracji od samego poczat-
ku, okazuje si¢ bezwzgledne lekcewazenie
ich [duzych i bogatych krajow] tozsamosci
i ustawodawstwa, to co stanie sie z nami
[Polakami], ktérzy — przynajmniej na po-
czatku — bedziemy ubogimi krewnymi tej
sponiewieranej rodziny? Lepiej zada¢ so-
bie to pytanie teraz, zanim zrobimy osta-
teczny krok. Potem moze by¢ za p6zno”'=.

Nalezy doda¢, ze w 2013/2014 r. w UE
miala miejsce spoleczna kampania oby-
watelska pt. ,Jeden z nas” (,One of us”),
wwyniku ktdrej zebrano bezprecedensowa
liczbe okolo dwéch milionéw podpisow
(droga internetowa wplyneio 1 milion 896
tysiecy 852 gtosy z 28 krajéw UE) obywate-
li paistw nalezacych do UE. Przedmiotem
tej cennej, obywatelskiej, chrzescijanskiej
inicjatywy jest zakazanie wszelkich ekspe-
rymentéw na embrionach. Wystuchanie
publiczne w tej sprawie odbylo sie dnia
10 kwietnia 2014 r. w Brukseli. W wystu-
chaniu tym uczestniczyli ze strony orga-
nizatoréw zbierania podpiséw pod petycja
o zmiane prawa w UE m.in. przedstawicie-
le spotecznego, polskiego komitetu ,,Jeden
z nas”. W chwili wysytania tekstu do re-
dakcji, wstepny wynik owej inicjatywy byt

Komisja Europejska, Odpowiedz z dnia 18.04.2002.
Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 20-22.



juz znany. Celowo dopiero po wyborach
do Parlamentu Europejskiego (wybranego
25 maja 2014 r.), lewicowo-liberalna Komi-
sja Europejska w jeszcze starym skiadzie
odrzucila te inicjatywe pro-life™**. Gdyby
jednak UE nie przyjmowala uprzednio na
poczatku XXI w. bardzo szkodliwych, le-

wicowo-liberalnych, ideologicznych, anty-
ludzkich rozwigzan w tej sprawie, to p6z-
niej tego typu protest obywatelski byiby
wszak catkowicie zbedny.

S. Olejniczak i S. Skiba wskazali (2002)
na chrzescijanski kontekst cywilizacyjny
i kulturowy, ktéry jest odgornie, celowo

139 Jakub Baitroszewicz w tekscie pt. Inicjatywa ,,Jeden z nas” odrzucona na stronie Katolickiego Stowa-

rzyszenia Dziennikarzy (KSD), 28 maja 2014 r, napisatl: ,Niestety okazuje si¢, ze Komisja Europejska jest
w stanie zgodzi¢ sie z obywatelami jedynie wtedy, gdy obywatele mysla tak jak Komisja. Narzedzie (Euro-
pejskiej Inijatywy Obywatelskiej), ktére zostato stworzone jako narzedzie demokratyzujace UE lub ko-
rygujace stanowisko KE okazalo sie nieskuteczne. To juz druga inicjatywa odrzucona przez KE (z dwoch,
ktore spetnily warunki formalne). Tym samym widzimy, ze Komisja Europejska nie jest zainteresowana
by obywatele mieli wplyw na prawo europejskie, a zmiany sa mozliwe tylko wtedy, jezeli zgadzajq si¢ ze
stanowiskiem lub planami samej Komisji. Komisja Europejska wskazuje na »najwyzsze standardy etycz-
neg, ktérymi sie kieruje, wskazuje nie tyle, ze nie widzi mozliwo$ci wprowadzenia zaproponowanych
zmian przez EIO Jeden z Nas, ale raczej nie widzi potrzeby, by takie zmiany wprowadzac. | to wilasnie na
ten »brak potrzeby« chciatbym szczegodlnie (...) zwréci¢ uwage. Bo »brak potrzeby« wprowadzenia jakich-
kolwiek zmian do prawa europejskiego jest najwazniejszym argumentem za potrzeba kontynuowania
dalszej walki o zwiekszenie ochrony prawa do zycia w prawie europejskim. Inicjatywa okazata sie wbrew
decyzji KE sukcesem. Zmobilizowata niemal 2 miliony obywateli z 28 krajow UE, ktorzy domagajq sie
zmian w prawie UE. Jak wskazywali eurodeputowani podczas wystuchania publicznego, po raz pierwszy
od wielu lat w budynkach UE mogla odby¢ sie tak otwarta debata o prawie do zycia (jedna z francuskich
eurodeputowanych przeciwna inicjatywie ze zdziwieniem zauwazyla, ze dyskusja na ten temat zostala
przeciez zakonczona juz w latach 70-tych i nie ma co do niej wracac). Nasza obecnos¢ sprawila, ze ta dys-
kusja powrdcita i bedzie trwac. Inicjatywa ma olbrzymie znaczenie edukacyjne dla spoteczenstwa i zmo-
bilizowata organizacje z wszystkich 28 krajow UE do bliskiej wspoipracy, co jest wydarzeniem bezprece-
densowym. Powstata 10 kwietnia Europejska Federacja Ruchéw Obrony Zycia »Jeden z Nas« zobowigzuje
sie do dalszej pracy na poziomie europejskim i ma nadzieje, ze w nowym Parlamencie Europejskim beda
mozliwe kolejne dzialania, ktére zwieksza ochrone prawa do zycia na poziomie europejskim. Nie tylko
potrzebna, ale absolutnie konieczna jest kontrola obywatelska instytucji europejskich, by te w oparciu
o fakty musialy sie ttumaczy¢ z »braku potrzeby« zmian i by¢ moze pewnego dnia pod naciskiem demo-
kratycznej woli obywateli tg potrzebe dostrzegly. Zamierzamy wraz z eurodeputowanymi, ktérzy beda
z nami blisko wspotpracowa¢, dalej monitowac polityke finansowania KE, tak by w grudniu 2015 roku,
kiedy »Horyzont 2020« bedzie weryfikowany, bysSmy wtedy mieli mocne argumenty za tym, ze potrzeba
zmian jest i musi nastgpic. Powr6t do rzeczywistosci sprzed startu inicjatywy nie jest juz mozliwy. By¢
moze jeszcze dzisiaj Komisja Europejska tego nie dostrzega, ale z cala pewnoscig jej nowy skiad bedzie
pracowal w catkowicie nowej przestrzeni: przestrzeni obecnosci instytucji obywatelskich obecnych i bli-
sko wspotpracujacych z eurodeputowanymi i stale domagajacych sie poszanowania prawa do zycia oraz
zadajacych by pienigdze podatnika UE nie byly wydawane na zabijanie ludzi. Przed nami diuga droga.
(...)” Jakub Baltroszewicz zrédlo: http:/ksd.media.pl/aktualnosci/2175-inicjatywa-jeden-z-nas-odrzucona
[dostep 28.05.2014]. Odpowiedz Komisji Europejskiej (do pobrania obszerny dokument oficjalny) znaj-
duje sie pod adresem: http:/jedenznas.pl/komisja-europejska-odrzucila-najwieksza-inicjatywe-obywateli-
ue/ [dostep 31.05.2014].



niszczony na wszelkie sposoby przez bu-
downiczych nowego spoteczenstwa anty-
narodowego, anarodowego, postchrzesci-
janskiego (antychrzescijanskiego), w po-
staci zorganizowanego antychrzescijan-
stwa, czyli antykultury $mierci w ramach
~cywilizacji $mierci”. Chodzi o to, aby na
gruzach z premedytacja zniszczonego
chrze$cijanstwa stworzyé ,nowego czlo-
wieka”: nowego proletariusza, tj. czlowie-
ka permisywnego moralnie, podatnego na
socjotechniczng manipulacje, bezwolnego,
bezkrytycznego, kierujacego sie emocjami,
zmyslami, a nie rozumem. Chodzi owym
lewicowo-liberalnym ,inzynierom spo-
fecznym” o tworzenie cziowieka hedoni-
stycznego, konsumpcyjnego, niezdolnego
do logicznego wnioskowania i wigzania ze
soba faktéw — w przyszlym, totalitarnym
superpanstwie beznarodowym i fundman-
talnie laickim, czyli neokomunistycznym,
zwanym Unig Europejska. Proces budowy
nowego, zdeterioryzowanego, zdemora-
lizowanego, odreligijnionego czlowieka
zwanego homo europaeicus przypomina
probe budowania nowego cztowieka (zide-
ologizowanego, ateistycznego barbarzyn-
ce) w Zwiazku Sowieckim zwanego homo
sovieticus.

Destrukcyjny wplyw rewolucji francu-
skiej na chrzescijanstwo wskutek niszcze-
nia Ko$ciola Katolickiego we Francji w kon-
cu XVIII w., destrukcyjny wplyw rewolucji
bolszewickiej na chrzes$cijanstwo wskutek
panstwowej ateizacji narodéw podbitych
przez komunizm niejako powtarza sie
podczas wspbiczesnej rewolucji biurokra-
tycznej na przelomie XX i XXI w., wymie-
rzonej w chrze$cijanstwo i w tozsamos¢
narodowa poszczegélnych narodéw. Za-
kres projektowanych zmian obyczajowych
imoralnych, kulturowych i prawnych, edu-
kacyjnych i religijnych w Unii Europejskiej

przy konstruowaniu ,nowego cziowieka”
i ,nowego spoleczenstwa”, przekracza za-
mierzenia nie tylko inicjatoréw rewolucji
francuskiej (1789), ale i twoércéw rewolucji
bolszewickiej (1917). Marksizm kulturowy
(marksizm gramscianski, postmodernizm),
bo z nim mamy do czynienia obecnie w XXI
w., w praktyce ingerowaé chce w calego
czlowieka, totalnie, w jego moralnos¢,
poglady, zycie seksualne, wyznawang re-
ligie, uznawana, wybierang lub kreowana
sztucznie w Sswiadomos$ci narodowos¢, we
wszelkie istotne decyzje narodéw. W jakis
sposob dostrzegli czeSciowo owo totali-
tarne niebezpieczenstwo S. Olejniczak i S.
Skiba (2002), autorzy katolicko-narodowsi,
piszac (2002) nastepujace stowa:
~Poczawszy od pierwszego dnia, czion-
kowie Konwentu [ds. opracowania Konsty-
tucji Unii Europejskiej] zadeklarowali, ze
ich [czlonkéw Konwentu] zamiarem jest
danie Europie nowej Konstytucji na wzor
dwéch poprzednich Konwentéw, ktore
wyposazyly swoje kraje w nowa Karte
Praw Podstawowych: Konwent amery-
kanski z 1787 i Konwent francuski z 1791.
Majac na uwadze wynik prac Konwentu,
ktéry opracowal Karte Praw Podstawo-
wych oraz obecny skiad tego zgromadze-
nia, mozna tatwo przewidzie¢, ze zostang
obalone ostatnie normy chronigce warto-
$ci cywilizacji chrze$cijanskiej, ktére jesz-
cze pozostaly w aktualnych traktatach:
zwlaszcza w materii prawa do zycia od
poczecia az do naturalnej $mierci, ochro-
ny maizenstwa i chrzedcijanskiej rodziny,
poszanowania wiladzy rodzicielskiej i mo-
ralnosci, a przede wszystkim [—] roli, jaka
odgrywa Kosciét katolicki w zyciu publicz-
nym krajéw europejskich. Przyszio$¢ w tej
kwestii wydaje si¢ tak mroczna, ze nawet
znany[,] laicki intelektualista Marcello
Pera, przewodniczacy wioskiego Senatu,



skrytykowal fakt, ze przy opracowywa-
niu Konstytucji Europejskiej pomija sie
tradycje chrzescijanska. (...) Joseph de Ma-
istre powiedzial kiedys, ze zbrodnie prze-
stepcow przerazaly przyzwoitych ludzi,
ale bluzniercze obelgi Woltera przerazity
nawet przestepcoéw. Parafrazujac ten zart
i majac na mysli wypowiedZ przewodni-
czacego wloskiego Senatu, az chcialoby sie
powiedzie¢, mutatis mutandis, ze w prze-
szlo$ci perfidia Unii Europejskiej przerazi-
ta dobrych chrzescijan, podczas gdy pro-
jekty przysztej budowli europejskiej obu-
rzaja nawet ateistéw!”®. | Prze$ladowcze
zamiary wobec Kosciola katolickiego [sic!]
sg dobrze widoczne w 5 [pieciu] propo-
zycjach rezolucji promowanych przez
parlamentarzystéw europejskich  pod
przewodnictwem Wlocha Maurizio Tur-
co, w zwigzku z »praktykami« Watykanu.
Wediug tychze parlamentarzystéw, owe
»praktyki« »zmierzaja do prob ingerencji
w prawodawstwo (dotyczace zdrowia sek-
sualnego i reprodukcyjnego) do pragnie-
nia ‘stanowienia prawa’ (w stosunku do
spraw lezacych w gestii Konwentu Euro-
pejskiego), od przemilczania i ukrywania
czynéw bedacych powaznym przestep-
stwem (przypadki pedofilii wsréd kleru),
nawet do »préb przeksztalcenia ‘zasad
religii’ w ‘prawo panstwowe’«. Pierwsza
z tych niezwykiych propozycji rezolucji na
zakonczenie »potepia slowa Papieza [Jana
Pawta II — dop. red.], ktére stanowig prébe
zakwestionowania zasady bezstronnosci
cywilnego porzadku prawnego w kierun-
ku poszanowania prywatnych przepisow
religijnych ponad poszanowaniem naby-
tych praw obywatelskich«. Gdzie indziej
z kolei, wypowiedZ Konferencji Episkopa-
téw Europy zostala uznana za probe »za-
stapienia prawowitosci demokratycznej
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(chodzi o europejski porzadek prawny [—
przyp. S. Olejniczak i S. Skiba]) prawowito-
$cig teokratycznae« (...)"'4.

Prawo naturalne, naturalna godnos¢
czlowieka, jako przyrodzone — nie licza
sie w neopozytywistycznej, umownej, sta-
nowionej konstrukcji ,nowego czlowie-
ka”, a wszelkie wypowiedzi realistyczne,
obiektywne, zdroworozsadkowe, racjonal-
ne, bronigce prawa naturalnego, a ptynace
z ust jakichkolwiek oséb z Kosciola Rzym-
skokatolickiego, sa uznawane za proby na-
rzucania rzekomo ,,prywatnego prawa re-
ligijnego”. Zwolennicy pozytywnego, do-
wolnie konstruowanego ad libitum prawa
stanowionego, czyli, jak to nalezy czytac:
narzuconej poprzez totalitarny consensus
umowy spolecznej, nie dostrzegajg przy
tym, ze ich tzw. ,nabyte prawa obywa-
telskie” wynikajg z przyrodzonego prawa
naturalnego, z realnej godnosci ludzkiej,
niezaleznej od religii, nie maja w sobie
genezy teokratycznej, sg tylko przez real-
nie i zdroworozsgdkowo myslacych hie-
rarchéw Kosciola wtérnie popierane jako
prawdziwe i stuszne, opisane przez filozo-
fie i nauke. Spér z jednej strony — naro-
dowcéw-eurosceptykéw (uniosceptykow),
eurorealistow (uniorealistéw), zwolenni-
kéw Gaulle’istowskiej koncepcji Europy
Ojczyzn, i konserwatystéw ze strong dru-
€3, tj. z euroentuzjastami-euroidealistami
(unioentuzjastami, unioidealistami), tj. so-
cjalistami, komunistami, liberalami, zwo-
lennikami europanstwa — w istocie toczy
sie¢ na plaszczyznie sporu filozoficznego
o rzeczywiste podstawy prawa ludzkiego:
czy podstawa praw stanowionych sg pra-
wa naturalne, przyrodzone, czy tez prawa
stanowione mogga by¢ wprowadzane w zy-
cie w dowolny sposoéb, negujac prawa na-
turalne i przyrodzong godnos¢ cztowieka?

Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 23.
Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 32, przypis 53.



W istocie o to chodzi w sporze ideowym,
koncepcyjnym, filozoficznym, ktéry tylko
ma rozmaite odsiony szczegéiowe, takie
jak np.: aborcja, eutanazja, pseudomaizen-
stwa homoseksualne (pederastyczne lub
lesbijskie), feminizm, eugenika, komoérki
macierzyste z embrionéw ludzkich, za-
plodnienie in vitro, demoralizacja dzieci
i miodziezy poprzez permisywne wycho-
wanie seksualne typu ,B” (panseksuali-
zacje dzieci), genderyzacje etc. Ko$ciél
Rzymskokatolicki zawsze bronil prawa
naturalnego. Przypomnie¢ jednak nalezy,
ze to nie Kosciét ,wymyslil” prawo natu-
ralne, ale je tylko zaakceptowat w sposéb
realistyczny, rozumny jako prawo zasta-
ne, obecne w naturze, w przyrodzie. Na-
tomiast zwolennicy prawa pozytywnego,
dowolnie stanowionego, nawet wbrew na-
turze czlowieka, wbrew jego przyrodzonej
godnosci, bezpardonowo atakujg Kosciél,
ktory jest tu tylko posiaficem albo depozy-
tariuszem (mandatariuszem), a nie — au-
torem owego prawa naturalnego.

Takze nardd, réwniez Naréd Polski, jako
wspdlnota kulturowa o wiasnej pamieci
i tozsamosci, jest umocowany w prawie
naturalnym. Tymczasem kreatorzy nowe-
go ,,narodu europejskiego” pragng wbrew
prawu naturalnemu, stworzy¢ z kilkudzie-
sieciu narodéw — jeden nowy tzw. ,na-
r6d” wspélnotowy, ,europejski”. Nie do-
strzega sie jednak w tekscie S. Olejniczaka
i S. Skiby (2002) owej gleboko racjonalnej,
opartej o nature czlowieka, argumentacji
filozoficznej, ktérg tu nalezato konteksto-
wo wspomnie¢. To byl siaby punkt ich
koncepcji z poczatku XXI w. Wspomniani
autorzy zatrzymali sie na stwierdzeniu
(diagnozie) antyreligijnych, antychrzesci-
janskich tendencji ptynacych ze strony in-
tegratoréw europejskich, nie rozumiejac,
ze tego typu argumentacja nie przemowi

do racjonalisty, choé, oczywiscie, z punk-
tu widzenia teologii, prawo naturalne
jest tozsame z prawem Boskim, jednak
dla prawnika argumentacja o prawie Bo-
skim nie przemawia, bo wykracza poza
waski schemat. Natomiast samo prawo
naturalne, przyrodzona godno$¢ ludzka,
wyrastanie czlowieka ponad zwierzecos¢,
wyrastaniu kultury ponad nature, ponad
przyrode — przemawiajg do umysléw ra-
cjonalnych. S. Olejniczak i S. Skiba, dalecy
od pogtebionej filozoficznie analizy prawa
i filozofii prawa, jako zwolennicy zdystan-
sowanego milleneryzmu i zdroworozsad-
kowego izolacjonizmu, podsumowali swo-
je analizy (2002) nastepujaco:

~Fakty, ktére (...) przedstawiliémy, cho-
ciaz maio znane wiekszosci Polakéw][,] po-
chodza z ogélnodostepnych i wiarygod-
nych zrédet. Fakty te ukazuja, ze ksztalty,
jakie przybiera budowa Europy, odpowia-
daja, nolens volens, nowej|,] ateistycznej
i materialistycznej cywilizacji opartej na
filozofii jawnie antychrzescijanskiej. Po-
zwalaja one [fakty] jednocze$nie dostrzec,
ze tak czy inaczej, duchowa inspiracja Eu-
ropy (jej »dusza«, aby uzyé wyrazenia
[Guya] Braibanta) i jej [Europy] ostateczna
postac [—] nie beda lepsze[,] niz to[,] czym
byta UE do tej pory, a najprawdopodobniej
[—] jeszcze gorsze. Jesli istnieje jaka$ nie-
wiadoma dotyczaca przyszlosci Europy, to
nie dotyczy ona kwestii: czy jej [Europy]
wartosci, ustawodawstwo i dzialalnos¢ sg
dobre, czy zle, lecz wigze sie z kwestig:
w jakim stopniu [UE] bedzie sie¢ sprzeci-
wiaé Bogu i Jego [Boga] przykazaniom. Po-
zostaje wiec tylko pytanie: czy obecna sy-
tuacja, ktéra juz i tak nie jest do zaakcep-
towania przez sumienie katolika (aborcja,
eutanazja, malzenstwa homoseksualistow,
zepchniecie religii do sfery prywatnej, itd.)
sie pogorszy, czy tez nie? W tej sytuacji



wydaje sie zbyt ryzykowne podejmowanie
juz teraz decyzji o przystapieniu do Unii
Europejskiej. Zaden rozsadny i uczciwy
przedsiebiorca nie podjatby nigdy ryzyka
podpisania umowy handlowej, ktérej za-
rysy nie bylyby dostatecznie okreslone,
a jego [rozsadnego i uczciwego przedsie-
biorcy] potencjalni kontrahenci w prze-
szlo$ci prowadzili interesy sprzeczne
z prawem i zasadami moralnymi. Zanim
wystawilby na ryzyko swoj majatek, po-
czekalby raczej, az watpliwosci sie wyja-
$nia, az szczegoty kontraktu zostang jasno
zdefiniowane, a jego [rozsadnego i uczci-
wego przedsiebiorcy| sumienie nie bedzie
mu [przedsiebiorcy] miafo nic do zarzuce-
nia. Czy Polacy nie powinni postepowac
z taka sama ostroznoscig, jak ten hipote-
tyczny przedsiebiorca? (...) Przystgpienie
do Unii Europejskiej mozna poréwna¢ do
malzenstwa, jako ze dotychczasowe trak-
taty'*? nie przewidujg zadnego mechani-
zmu pézniejszej separacji pomiedzy pan-
stwami czlonkowskimi a UE, wigzac je
[panstwa  czlonkowskie] ostatecznym
inierozerwalnym weztem, bez mozliwosci
rozwodu. Czy rozsadny Polak lub [rozsad-
na) Polka zgodziliby sie zaakceptowac pro-
pozycje maltzenstwa pochodzaca od osoby,
ktéra wprawdzie oferuje kuszacy posag,
ale w przesziodci prowadzila rozwiazlty
tryb zycia i wia$nie oczekuje na wyniki te-
stu na obecno$¢ wirusa HIV? Czyz [osoba
taka] zdecydowanie nie wstrzymataby sie
z podjeciem decyzji do czasu, gdy okaze
sie, czy przyszly partner nie jest seropozy-
tywny? (...) I (...) katolicka moralnos$¢ za-
brania ryzykownych uczynkéw, ktérych
wynik jest watpliwy. Zwazywszy na aktu-
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alne okolicznosci rozwoju Europy i nie-
pewnos¢ co do jej przysziosci, wydaje sie
nam niezwykle ryzykowne wigczanie na-
szego kraju w ponadnarodows strukture,
ktéra w powazny sposéb ograniczy naro-
dowa suwerenno$¢ i nie gwarantuje wca-
le, ze [ta ponadnarodowa struktura] usza-
nuje wole naszego narodu pozostania
wiernym Boskiemu Prawu. Najbardziej
elementarna ostrozno$¢ nakazuje pocze-
ka¢, aby przekonac sie, jaki dokiadnie
ksztalt przybierze przyszla budowla euro-
pejska, a dopiero pézniej zadac sobie pyta-
nie, czy jest dla nas korzystne, a raczej czy
godzi sie zrezygnowac z czesci naszej su-
werenno$ci na rzecz tej nowej struktury,
bedacej nadal wielkg niewiadomg. Nie
chodzi tu tylko o zwykly rachunek: zesta-
wienie korzysci i strat materialnych[,] wy-
nikajacych z przystgpienia. Nalezy nade
wszystko madrze rozwazy¢ dobra i szkody
materialne, ktére to [przystgpienie| za
sobg pociagnie. (...) Europa Zachodnia cier-
pi na duchowe AIDS, przed ktérym Polska
byta w pewnej mierze chroniona przez ze-
lazng kurtyne w czasie komunistycznego
ucisku. Jest to [duchowe] AIDS relatywi-
zmu moralnego, nihilizmu religijnego, ma-
terializmu, rozpadu rodziny i upadku au-
torytetéw, ktore rozszerzyly sie na Zacho-
dzie jako owoc neomarksistowskiej Rewo-
lucji Maja [19]68 [roku]. To duchowe AIDS
przyczynilo sie do straszliwego spadku
znaczenia wiary katolickiej i zaniku prak-
tyk religijnych, zwtaszcza w krajach za-
chodnioeuropejskich. Przy $cistych zwigz-
kach, jakie maja sie nawigza¢ pomiedzy
Polska i reszta Europy, istnieje ogromne ry-
zyko zakazenia naszych rodakéw ta »kul-

Tak zwany Traktat Lizboriski, ktory wszedt w zycie 1 grudnia 2009 r., przewiduje mozliwos$¢ wy-

stapienia panstwa czlonkowskiego z Unii Europejskiej, pod pewnymi warunkami. Zapis ten jest m.in.

zastuga $p. Prezydenta RP prof. dra hab. Lecha Kaczynskiego, ktéry negocjowal tres¢ traktatu. Autorzy

broszury (2002) nie mogli tego, rzecz jasna, wiedzie¢, opierali si¢ na traktatach wczes$niejszych, tj. m.in.
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turg $mierci, jak stalo sie to juz z Portu-
galczykami i Irlandczykami, niegdy$
obroncami wiary na naszym kontynencie,
a dzisiaj ofiarami niebezpiecznej erozji du-
chowej. W tym kontekscie powinni$my
zwrdci¢ szczegblng uwage na apel wysto-
sowany przez Jana Pawla II w czasie przy-
jecia nowego ambasadora Polski przy Sto-
licy Apostolskiej: »Stajac sie czionkiem
Wspélnoty Europejskiej, Rzeczpospolita
Polska nie moze utraci¢ zadnych zdobyczy
materialnych i duchowych, o ktére wal-
czyli i za ktére przelewali krew nasi przod-
kowie«'®3. Podobne zaniepokojenie znala-
zlo swéj wyraz w czasie Zgromadzenia
Plenarnego Konferencji Episkopatu Polski
w deklaracji z [dnia] 21 marca biezacego
[2002] roku: »wigczenie w struktury euro-
pejskie nie moze oznaczad rezygnacji z su-
werenno$ci narodowej, politycznej i kultu-
rowej, w tym takze tozsamosci religijne-
j«!*4. Jeszcze mocniej swoj niepokéj wyra-
zil, znany ze swej bezkompromisowej po-
stawy wobec komunizmu, Ks. Abp Ignacy
Tokarczuk: »Stoi przed nami pokusa nowej
utopii. To idea zjednoczenia calej Europy.
W niektérych mézgach zrodzita sie mysl
stworzenia narodu europejskiego. Dlatego
dazeniem niektérych sit miedzynarodo-
wych jest oderwanie narodéw od korzeni,
od kultur narodowych, od tradycji. Na naj-
wyzszy piedestat wynosi sie jedynie war-
tosci ekonomiczne, materialne. Tym chce
sie zjedna¢ ludzi. Obiecuje sie to wszystko
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pod wzgledem ekonomicznym. Wszystko
inne ma znikngé. Powsta¢ ma naréd euro-
pejski, imperium europejskie, rzadzone
przez anonimowe sily, poprzez rozmaite
moce masonskie i inne«!*>. Podobne obawy
wyrazali niejednokrotnie wykiadowcy
uczelni katolickich, jak Ks. prof. Czestaw
Bartnik, Ks. prof. Jerzy Bajda czy Ks. dr Wi-
told Jedynak, giéwnie na tamach »Naszego
Dziennika«!“. Sgdzimy, ze w obecnej sytu-
acji, aby zachowac wiare katolicka nasze-
go narodu i zapobiec zarazeniu si¢ tym
duchowym AIDS, ktére rozprzestrzenia sie
w Europie Zachodniej i jej [Europy Zachod-
niej] instytucjach, nie wystarczy w po$pie-
chu postuzy¢ sie silng szczepionka dogma-
tyczng czy moralng. Bardziej rozsadne
wydaje sie¢ zachowac¢ kwarantanne, a gra-
nice otworzy¢ na osciez dopiero[,] gdy na-
stapi przesilenie choroby. Jezeli katolik nie
powinien zawiera¢ zwigzku maizenskiego
z 0sobg innego wyznania, o ile zachodzi
grozba, ze ten pierwszy [katolik] utraci
wiare (kanoniczny wymoég dyspensy bi-
skupiej dla mieszanych maizenstw naka-
zuje wyraznie, aby ze strony [nie]katolic-
kiej byly zapewnione warunki dla zacho-
wania wiary [przez strone katolicka]), py-
tamy: Czy katolicki naréd [podkresl. —
red.] powinien przyjmowac na siebie ryzy-
ko stopniowej utraty swojej tozsamosci
religijnej [podkresl. — red.], aby otrzymac
pewne korzys$ci materialne? W zasadzie
odpowiedz wydaje sie oczywista: nie, nie
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powinien, poniewaz wiara jest najcenniej-
szym darem, ktéry ludzie otrzymuja od
Boga oraz najwazniejszym warunkiem,
aby dostapi¢ wiecznego zbawienia.
W praktyce odpowiedz zalezy od stopnia
ryzyka utraty wiary. Jest to duzo trudniej-
sze do oszacowania w odniesieniu do cate-
go narodu [podkresl. — red.] na przestrze-
ni diugiego okresu historycznego, niz na
poziomie osobistym i w odniesieniu do
dtugosci zycia ludzkiego. Nie do nas nalezy
udzielenie ostatecznej odpowiedzi na to
delikatne pytanie, jako ze sa osoby powo-
fane do czuwania nad duchowymi i $wiec-
kimi interesami Polski. Jednak zaniedbali-
bysmy swoje obowigzki wobec Ojczyzny,
gdybys$my nie podnie$li tej kwestii i nie za-
prosili wszystkich tych, ktérzy[,] ze wzgle-
du na ich [tych wszystkich oséb powota-
nych do czuwania nad duchowymi i $wiec-
kimi interesami Polski] pozycje i stopien
wiedzy[,] sa przygotowani do glebokiego
i petnego szacunku dialogu wokét tej po-
waznej kwestii. Kto§ mégtby zarzuci¢, ze
to pytanie jest zbedne, poniewaz[,] by¢
moze|[,] to wiasnie Opatrznos$¢ oczekuje od
Polski, ze po wstapieniu do Unii Europej-
skiej [Polska] podejmie sie historycznej mi-
sji ponownej chrystianizacji reszty Europy.
Na to odpowiedzmy (...). Nie wolno sta-
wiacé sie dobrowolnie w sytuacji sprzyjaja-
cej grzechowi, zakladajac z géry nadprzy-
rodzong pomoc|,] majaca uzupetni¢ stabo-
$ci naszej natury. W rzeczywistosci[,] nie-
stety[,] badania spoleczne wskazuja, ze
wiara i praktykowanie religii w$réd Pola-
kéw stopniowo sie¢ zmniejsza[jg], szcze-
gblnie w najmlodszej grupie spoieczen-
stwa. Byloby zatem ryzykiem przyjmowa-
nie na siebie, niczym Don Kichot, misyjnej
rekonkwisty na poziomie kontynentu eu-
ropejskiego, do ktérej to nasz naréd nie
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wydaje sie dostatecznie przygotowany.
Z tego powodu kwestia przystgpienia do
UE, w tych szczegélnych warunkach du-
chowych naszego narodu jest tak wazna,
ze nie mozna zby¢ jej [kwestii przystgpie-
nia do UE] argumentem nieostroznej i na-
glej euforii misyjnej”’.

Konieczno$¢ dziejowa, przymus wy-
boru, brak lepszej drogi rozwoju, brak
alternatywy dla Polski, ,jesli nie Unia, to
Biatoru$” — tego typu pozornymi hastami
argumentowali zwolennicy wstapienia RP
do Wspolnot Europejskich. Jak sie okazu-
je z dystansu, Polska jest uzalezniona od
decyzji Niemiec, od decyzji Komisji Euro-
pejskiej (gdzie Nimecy maja najwazniejszy
glos decyzyjny) , nie mniej, niz Biatoru$ od
decyzji Rosji. Korupcja w Polsce po wsta-
pieniu do UE pod rzadami lewicowo-libe-
ralnymi jest wieksza, niz korupcja na Bia-
torusi. Szwajcaria czy Norwegia nie wsta-
pily do UE i sg na drodze rozwoju, zatem
poza UE mozna sie rozwija¢ i to nawet
szybciej.

S. Olejniczak i S. Skiba (2002), jako
unioeuroklasci, czyli jako przeciwnicy
oddawania czci Unii Europejskiej, tzn.
eurosceptycy, eurorealiSci, uniorealisci,
uniosceptycy odrzucili owa fatalistyczna,
deterministyczng ideologie unioeurodu-
lé6w-unioeurofiléw, czyli zwolennikéw
oddawania czci Unii Europejskiej, tzn.
euroentuzjastéw, unioentuzjastéw, eu-
roidealistéow, unioidealistow, akcentujgc
mozliwo$¢ innej, wolnej drogi dla naszej
Ojczyzny, w konteks$cie indeterminizmu
1 wolnosci woli czlowieka oraz wolnosci
woli Narodu ufajgcego Opatrznosci Bozej,
dla ktérej nie ma rzeczy niemozliwych.

Inaczej méwigc, w przedstawionej przez
autoréw (2002) sytuacji dziejowe]j Polski —
po jednej stronie byli unioeurodeterminisci,
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uznajacy determinizm dziejowy jako fatali-
styczny, nieuchronny mechanizm dzialania
historii, jak w marksizmie-leninizmie, wg
ktdrego historia jest zdeterminowana rze-
komo ,,prawami dziejéw”, wierzacy w ko-
niecznos$¢ wstapienia do Unii Europejskiej
czy Wspoélnot Europejskich, a po drugiej
stronie znajdowali sie obywatele polscy,
watpigcy w takowa konieczno$¢ unioeuro-
indetermini$ci, czyli przeciwnicy wejscia
Polski do UE/WE, uznajacy, ze nie jest to
wecale niczym zdeterminowane, nie ma zad-
nych ,,determinant” w dziejach, zwiaszcza
determinant ideologicznych, nie ma z gory
ustalonego przeznaczenia, nie dziala zadne
fatum czy greckie ananke, bo cztowiek ma
wolng wole i naréd ma wolng wole jako su-
weren, poza sytuacja, kiedy naréd sam jest
zniewolony przez innych, a przez to jego
wolna wola suwerena-narodu jest ogra-
niczona. Bogoojczyzniana, patriotyczna,
moralna i religijna argumentacja autoréw
zostala wsparta zdroworozsadkows, ro-
zumng logika wywodu, zgodna z reguta-
mi poprawnego wnioskowania. Wskazali
oni na mozliwo$¢ wielokierunkowosci we
wspolpracy z innymi panstwami, w tym
takze wskazali na kierunek amerykanski
jako decydujacy najbardziej i najkorzyst-
niejszy dla Polski z racji potencjalu gospo-
darczego i militarnego (argument zawsze
aktualny). Autorzy krakowscy, dostrzega-
jac jasna, logicznie prawdziwa alternaty-
we: 1) albo przystapienie Polski do WE/UE
albo 2) nieprzystapienie Polski do WE/UE,
konkludowali (2002) w swoim wniosku, ar-
gumentujac w sposéb nastepujacy za nie-
przystapieniem jako bardziej korzystnym
dla naszego kraju:

Snnym[,] zludnym argumentem wyko-
rzystywanym dla unikniecia tej [meryto-
rycznie] waznej dyskusji, jest stwierdzenie,
ze Polsce nie pozostaje inna alternatywa,
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jak tylko przystapienie do UE. Katastrofal-
na sytuacja gospodarcza[,| bedaca owocem
prawie 50[-ciu] lat socjalistycznej utopii
i delikatna sytuacja spoleczna duzej czesci
spoteczenstwa, konieczno$¢ przyciggnie-
cia inwestycji, aby odnowi¢ infrastrukture
gospodarcza, korzys$¢ wynikajaca z gospo-
darczej wspotpracy z solidnymi partnerami
w celu stawienia czola konkurencji w dobie
$wiatowej globalizacji, wymagania poko-
ju na kontynencie europejskim i wiele in-
nych okolicznosci czesto przywolywanych
w przemoéwieniach, artykuiach i rozmo-
wach[,] wydaje sie narzuca¢ koniecznos¢
przystapienia Polski do Unii Europejskiej
pod grozba dramatycznego pogorszenia sie
itak juz fatalnego dziedzictwa pozostawio-
nego przez komunizm. W obliczu marazmu
i powolnej $mierci, ktére by z powyzszego
faktu wynikaty, przystgpienie do Unii Eu-
ropejskiej byloby poddaniem sie pewnym
okoliczno$ciom niezaleznie od naszej woli,
a w konsekwencji poniesione ryzyko byloby
takze rodzajem mniejszego zla tolerowane-
go wbrew wiasnej woli. Ta wizja ma pew-
nal,] powazna wade, a mianowicie przed-
stawia falszywa alternatywe, wobec ktérej
nie istniejg inne mozliwosci. Wyklucza ona
[wizja (unioeurofiléw)] mozliwos$¢é rozwoju
Polski w oparciu o nasz wiasny[,] wspélny
wysitek i traktaty o wspélpracy nie tylko
z Europa Zachodnig, ale takze ze Stanami
Zjednoczonymi, ktérych potencjat ekono-
miczny i wplyw na aktualne losy $wiata sa
jeszcze bardziej decydujace[,] niz [potencjat
ekonomiczny i wplyw] naszych europej-
skich sgsiadéw. W koncu Szwajcaria i Nor-
wegia nie stanowig cze$ci Unii Europejskiej,
a tymczasem poziom zycia w tych krajach
przewyzsza ten [poziom zycia], ktéry moz-
na zaobserwowaé w panstwach, ktére sg
jej [Unii Europejskiej] cztonkami”.
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S. Olejniczak i S. Skiba, idac za teologia
narodu, podobng do tej, wypracowanej
w latach 80. XX wieku przez ks. prof. Cze-
stawa Bartnika'®, postuzyli sie dla ilustra-
¢ji cytatami z Biblii, dziel autorstwa $w.
Augustyna, ks. Piotra Skargi i $w. siostry
Faustyny Kowalskiej, podajac przy okazji
warunki niezbedne dla jednoczesnego —
duchowego i materialnego wzrostu poten-
cjatu Polski.

Autorzy (2002) nazwali wprost wstapie-
nie Polski do Wspdlnot Europejskich czy
Unii Europejskiej — ,,moralng prostytu-
Cja”, a osobistg decyzje Polakéw i Polek
na ,tak” albo na ,,nie” w akcie referendum
akcesyjnego (2003) umiescili w kontekscie
eschatologicznym Sadu Ostatecznego,
w kontek$cie indywidualnej, personal-
nej, moralnej odpowiedzialnosci za pol-
ska wspdlnote narodows i za caly Narod
Polski. Wskazali takze na historiozoficzna
zalezno$¢ kary albo nagrody doczesnej dla
poszczeg6lnych narodéw za podejmowa-
ne decyzje wspoélnotowe o znaczeniu du-
chowym, co przypomina mys$l $w. Augu-
styna z Civitas Dei. Augustynska koncepcja
obecna byla takze w Kazaniach Sejmowych
i Wzywaniu do Pokuty ks. Piotra Skargi,
skad autorzy krakowscy czerpali pewne
pomysly, powotujac sie wprost na owe in-
spiracje.

Z argumentacji narodowo-katolickich
autoré6w (2002) miatoby logicznie wyni-
ka¢, ze za glosowanie na ,tak” dla akce-
sji Polski do Wspoélnot Europejskich czy
Unii Europejskiej — Naré6d Polski zostanie
w wymiarze doczesnym ukarany niesu-
werennoscig, niewola, wojng, niepomysl-
noscia, nieszczesciem, upadkiem, odebra-
niem débr duchowych i débr doczesnych,
a Polacy i Polki, ktérzy gtosowali na ,tak”
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dla WE czy UE, zostang personalnie na Sa-
dzie Ostatecznym pociggnieci przez Boga
do odpowiedzialnosci karg nieszcze$cia
na calg wiecznos¢. Jak dotad na planie do-
czesnym potwierdziio sie co najmniej to,
ze w wyniku tzw. Traktatu Lizborniskiego
Polska z dniem 2 grudnia 2009 r. stracita
suwerenno$¢ w dziedzinie polityki zagra-
nicznej i polityki bezpieczenstwa (niesu-
werenno$¢). Odbiér débr doczesnych po-
stepuje w zatrwazajacym stopniu (utrata
polskiej ziemi na rzecz obcokrajowcéw).
W maju 2014 . w Sejmie zlozono 2 milio-
ny podpiséw pod inicjatywa referendum
w sprawie polskich laséw i polskiej ziemi,
ktéra od 1 stycznia 2016 r. ma by¢ dostep-
na bez ograniczen dla cudzoziemcéw (po-
nad jedna czwarta - prawie jedna trzecia
powierzchni Polski to lasy). Watpliwe jest,
aby polskojezyczny, antypolski rzad libe-
ralno-lewicowy podjal jakiekolwiek stara-
nia w obronie polskiej ziemi i polskiej wta-
snosci, a tym bardziej renegocjowat trak-
tat akcesyjny z 2003 r. w sprawie polskiej
ziemi, skoro jest uzalezniony od decyzji
Niemiec i Rosji (kondominium wplywéw).
W tym sensie wstapienie Polski do WE/
UE objawi si¢ niepomyslnoscia, nieszcze-
$ciem, odebraniem débr materialnych (nie-
odwracalng dziejowa utratg polskiej ziemi
na zawsze). Emigracja ok. 3 milionéw Po-
lakéw ,za chlebem” do panstw WE/UE po
1 maja 2004 r. powoduje systematyczng
depopulacje Narodu Polskiego i poglebia
zapa$¢ demograficzng w kraju. W tym
sensie wstapienie Polski do WE/UE bylo
takze nieszcze$ciem z punktu widzenia
dobra wspoélnego (ostabienie potencjaiu
demograficznego i gospodarczego kraju).
Natomiast z toku ww. argumentacji
miatoby takze logicznie wynika¢ w konse-

Polska teologia narodu, pod redakgja ks. Czestawa S. Bartnika, Towarzystwo Naukowe Katolickiego
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kwencji, ze za gtosowanie (2003) na ,,nie”
dla akcesji Polski do Wspélnot Europej-
skich czy Unii Europejskiej — Nar6d Polski
zostanie w wymiarze doczesnym nagro-
dzony suwerennos$cig, wolnoscig, poko-
jem, pomys$lnoscia, szcze$ciem, rozwojem,
dodaniem débr duchowych i doczesnych,
a Polacy i Polki, ktérzy gtosowali na ,,nie”
zostang personalnie na Sgdzie Ostatecz-
nym nagrodzeni przez Boga nagroda
szczescia na catg wiecznosc.

S. Olejniczak i S. Skiba (2002) wyszli od
faktu istnienia ,Narodu katolickiego”, bo
w cytowanym juz tekscie padt zwrot: ,,za-
chowa¢ wiare katolicka naszego narodu”
oraz termin: ,nardd katolicki” w cytowa-
nym powyzej juz zdaniu: ,Czy katolicki
nardd [podkre$l. — red.] powinien przyj-
mowac na siebie ryzyko stopniowej utra-
ty swojej tozsamosci religijnej [podkresl.
— red.] (...)”**°. Tylko ostatnie argumenty
skierowane byly juz w zasadzie wytacznie
do ludzi wierzacych, do katolikéw (majac
charakter religijny). Autorzy ci wywodzili
(2002), w ramach stanowiska katolicko-na-
rodowego czy narodowo-katolickiego, ze
doczesna polityka i wieczna eschatologia
sg ze sobg zwigzane, a pisali o tym naste-
pujaco:

»,Czy naszemu narodowi brakuje inte-
ligencji, inicjatywy i odwagi, a nasz kraj
pozbawiony jest bogactw naturalnych,
aby$my réwniez i my nie mogli sami po-
dzwigna¢ sie i z Bozg pomocg osiggnac
poziom proporcjonalny do naszych wiel-
kich mozliwo$ci? Warto zapamietaé te
trzy elementy: [1.] bogactwo naturalne
naszego terytorium, [2.] talent naszego
narodu i [3.] Boza pomoc, a wiasnie to, co
liczy sie przede wszystkim|[,] to blogosta-
wienstwo otrzymane od Chrystusa Pana.
(-..) Podstawowym warunkiem, aby otrzy-
mac pomoc Opatrznosci, jest nasze posta-
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nowienie kochania Boga ponad wszystko,
nawet narazajac sie na ryzyko wielkich
ofiar (...). Kolejnym warunkiem [uzyska-
nia pomocy Opatrznosci] jest [4.] podjecie
trudu narodowej odbudowy, z duszg i od-
wagg opierajac sie bardziej na naszych
wlasnych wysitkach[,] niz na jalmuznie,
ktérg zechce przyznaé nam z pogarda
cudzoziemiec. Czy $ciaggnie na siebie blo-
goslawienstwo Boga ponadnarodowe
imperium, ktére stanowczo wyklucza Go
[Boga] ze swoich instytucji, praw a nawet
ze swojej »nduszy«? Czy $ciggnie na siebie
Boskie btogostawienstwo Polska, gdy wy-
rzeknie sie swej wiary i wejdzie na droge
moralnej prostytucji, godzac sie na abor-
cje, homoseksualizm, rozpad rodziny, itd.,
tylko po to, aby na krétko sie wzbogaci¢?
Nie tylko nie sprzyjaloby jej [Polsce] miio-
sierdzie Boze, ale wrecz [przeciwnie, Pol-
ska] $ciggnelaby na siebie gniew Boga! Sa
to stowa nie nasze, lecz $w. Augustyna.
W Paristwie Bozym Doktor z Hippony uka-
zuje, ze dla jednostki nie istnieje koniecz-
ny zwigzek miedzy cnotg a szcze$ciem na
ziemi. Dzieje sie tak z powodéw wycho-
wawczych [podkresl. — red.]: gdyby Bog
przyznal wszelkie korzys$ci jedynie do-
brym, a trudnosci ztym, ludzie stawaliby
sie dobrzy jedynie dla wlasnego interesu,
a nie z milosci do Boga. Dlatego tez osta-
teczny rozrachunek kazdej osoby doko-
nuje sie po $mierci; wtedy otrzymujemy
szcze$cie lub nieszcze$cie na calg wiecz-
nos¢. Jednak pisze $w. Augustyn, [ze] nie
mozna tego samego zastosowac do naro-
déw, poniewaz nie bedg one [narody] ist-
niaty w zyciu wiecznym. Lecz skoro stano-
wig one [narody| pewne byty realne i mo-
ralne, a nie jedynie wyimaginowane, [to]
nieskonczona Boska sprawiedliwos¢ wy-
nagradza je [narody| na tej ziemi za zbio-
rowe akty cnoty i réwniez karze je [naro-

Przystgpienie do Unii Europejskiej..., dz. cyt., tamze, s. 26.



dy] na tej ziemi za ich [narodéw] zbioro-
we grzechy. Jesli brakowaloby dowodéw
[na] (...) to[,] [ze] cate Paristwo Boze [$w.
Augustyna] jest wiasnie zastosowaniem
tej prawdyl[,] [to] (...) [nalezy sie przyjrzed]
historii narodu zydowskiego i [historii]
Imperium Rzymskiego, a burzliwa histo-
ria Polski jest réwniez widocznym tego
[dzialania nieskonczonej sprawiedliwo-
$ci Boskiej] przykladem. Nasz naréd zyi
w pomys$lnosci i pokoju zawsze [wtedy;]
gdy zblizal sie do idealu z Paristwa Boze-
go, tzn. gdy »kochal Boga, az do pogar-
dy siebie«. I przeciwnie, byl najezdzany,
dzielony i ponizany zawsze [tylekroc],
ilekro¢ »kochat sam siebie, az do pogardy
Boga«, to znaczyl,] gdy przedkiadal pozor-
ne i natychmiastowe korzysci doczesne
i materialne ponad sprawami jedynegol[,]
prawdziwego Boga i Jego [Boga] Kosciofa.
Warto byloby tu przytoczy¢ przestroge
Ks. Piotra Skargi: »Patrzcie, jako Pan Bég
krélestwa karat i w niewole je [krélestwa]
poganska dawal, skoro od wiary $w. raz
podanej i od prawego Boga odstepowa-
li. Pelne sg tego przyktady w Ksiegach
Sedziakéw i w [Ksiegach] Krélewskich.
Szczedci Pan Bog te panstwa i krélestwa,
ktére chwate jego [sic!] [Pana Boga] roz-
mnazajg i jemu [sic!] [Panu Bogu] pilnie
stuza, i krzywdy jego [sic!] [Pana Boga]
nie dopuszczaja. ‘Jesli stucha¢ Pana Boga
bedziesz — moéwi do onego krdlestwa —
uczyni cie [ono krélestwo] Pan Bég wyz-
szym nad inne narody na ziemi. Nieprzy-
jaciele twoje da na upadek: jedng droga
przyjda, a siedmioma ucieka¢ beda przed
toba. I poznajg wszystkie narody, iz imie
Panskie nad toba wzywane jest i ba¢ sie
ciebie bedg’«**'. (...) Do narodéw w jeszcze
wiekszym stopniu[,] niz do jednostek],]
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odnosi sie rada Boskiego Zbawcy: »Staraj-
cie sie naprzdd o krélestwo Boga i o Jego
[Boga] sprawiedliwos$é, a wszystko bedzie
wam dodane« (Mt 6,33). (...) Méwi jeden
z najpiekniejszych Psalméw Dawida: »Je-
$li Pan domu nie zbuduje, na prézno tru-
dza sie ci, ktérzy go [dom] wznosza. Jezeli
Pan miasta nie ustrzeze, straznik czuwa
daremnie« (Ps 127)”152,

Wychodzac z zalozen (pouczen) s$w.
Augustyna, w ujeciu ks. Piotra Skargi,
Stawomir Olejniczak i Stawomir Skiba
(2002) w kontekscie decyzji Polakéw i Po-
lek w nadchodzacym referendum akcesyj-
nym (2003) konkludowali swoje wywody,
zachecajac do ostrozno$ci w wyborze,
aby wypetni¢ stowa Chrystusa z wizji §w.
siostry Faustyny Kowalskiej, zapisanej
w Dzienniczku (poz. 1732). Dali tym sa-
mym do zrozumienia, ze traktujg plan do-
czesny i plan wieczny jako nierozerwal-
ne aspekty rzeczywistosci (perspektywa
przyrodzona oraz nadprzyrodzona):

»Jesli w obecnej sytuacji wytrwamy
w naszej wierze i zachowamy ostroznos¢,
unikajac ryzykownych posunieé, zosta-
niemy hojnie wynagrodzeni przez Boga
wspaniatymi dobrami duchowymi i do-
czesnymi, ktore sprawig, ze Polska swieci¢
bedzie[,] niczym gwiazda na firmamencie
Historii. Ten oto apel sktadamy u stép
naszych pasterzy, wiadz Swieckich, elit
intelektualnych i calego narodu, proszac
jednoczesnie Matke Boska Czestochow-
ska, Krolowgq Polski, aby wyjednata nam
jak najszybsze speinienie obietnicy zlozo-
nej przez Jej [Matki Boskiej] Syna [—] $w.
Faustynie Kowalskiej: »Polske szczegélnie
umilowalem, a jezeli [Polska] postusz-
na bedzie woli mojej, wywyzsze ja [Pol-
ske] w potedze i Swietosci. Z niej [Polski]

Skarga Piotr, ks., Kazania Sejmowe i Wzywanie do pokuty obywatelow Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa

Skarga Piotr, ks., Kazania Sejmowe..., dz. cyt., tamze, s. 28-29.



wyjdzie iskra, ktéra przygotuje Swiat na
ostateczne przyjscie moje« (Dzienniczek,
nr 1732)"1%,

Podobnego typu retoryke i sposéb wy-
powiedzi dla wzmocnienia wilasnej argu-
mentacji Stawomir Olejniczak i Stawomir
Skiba (2004) zastosowali pro publico bono
w kontekscie projektowanej ustawy o ho-
moseksualnych (pederastycznych oraz
lesbijskich) zwigzkach partnerskich w Pol-
sce. Warto poréwnac, jak retorycznie kon-
kludowali swoje wywody, zachecajac do
sprzeciwu wobec legalizacji zwigzkéw ho-
moseksualnych: gejowskich (pederastycz-
nych) albo lesbijskich, czyli wobec upra-
womocnienia zla moralnego w prawie
publicznym, wobec destrukcji moralnosci
publicznej i deterioryzacji, deprawacji,
dezintegracji bytu narodowego Polakéw
i Polek. Wspomagajac sie cytatami z tekstu
ks. Piotra Skargi, autorzy ci zaapelowali
(2004), aby Polacy i Polki wypetnili i wypet-
nily — konkretnym czynem publicznego
sprzeciwu na rzecz dobra wspélnego —
stowa Chrystusa z wizji $w. siostry Fau-
styny Kowalskiej, zapisane w Dzienniczku
(poz. 1732):

~Sprzeciw wobec projektu tej ustawy
[o zwigzkach partnerskich| bedzie dowo-
dem wierno$ci Chrystusowi, ktéry przeka-
zal $w. Faustynie Kowalskiej znang obiet-
nice: »Polske szczegdlnie umilowatem,
a jezeli [Polska] postuszna bedzie woli mo-
jej, wywyzsze ja [Polske] w potedze i §wie-
tosci. Z niej [Polski] wyjdzie iskra, ktéra
przygotuje $wiat na ostateczne przyjscie
moje« (Dzienniczek, nr 1732). Brak sprze-
ciwu nie sprowadzi na nasza Ojczyzne
blogostawienstwa Bozego, a raczej spo-
woduje, ze znéw stang sie aktualne stowa
ksiedza Piotra Skargi: »...poselstwo do Was
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mam od Pana Boga i mam to poruczenie,
abych [sic!] wam zlo$ci wasze ukazowat
[sic!] i pomste na nie [zio$ci wasze], jesli
ich [zloSci waszych] nie oddalicie, opo-
wiadat«!*. Stojagc w obliczu nadciagaja-
cej grozby, blagamy Krélowa Polski o dar
mestwa w momencie tej dziejowej préby
wiernosci, aby$my[,] dajac $wiadectwo
Europie[,] mogli nadal zachowa¢ szczytne
miano Polonia semper fidelis”'.
Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze
zaprezentowane w niniejszym artykule
zrédiowo poglady Stawomira Olejnicza-
ka i Stawomira Skiby ze Stowarzyszenia
Kultury Chrze$cijanskiej im. ks. Piotra
Skargi w Krakowie nalezy scharaktery-
zowac jako katolicko-narodowe lub na-
rodowo-katolickie. Poglady te sa bardziej
katolickie, niz narodowe, podparte ro-
zumnymi, realistycznymi argumentami.
Autorzy ci z pozycji katolicko-narodo-
wych czy narodowo-katolickich bronili
narodowych débr kulturowych i naro-
dowych dobr natury, gléwnie natomiast
bronili samej natury ludzkiej, w kontek-
$cie wejscia Polski do Wspélnot Europej-
skich. Humanistyczna postawa 1aczenia
ratio et fides, tj. rozumu i wiary, zosta-
ta wyeksplikowana w sposéb rzeczowy,
konkretny i podparty uzasadnieniami
dla gtéwnej tezy, aby glosowac na ,nie”
w referendum przedakcesyjnym w Polsce
w 2003 r. i aby nie pozwoli¢ na zmiany
prawne (2004) godzace w moralno$¢ pu-
bliczng, tj, aby nie pozwoli¢ na zmiany
obyczajowe wskutek rozmaitych dewia-
¢ji, zwyrodnien i wynaturzen czlowieka.
Argumenty te sg w wiekszosci do dzi$
aktualne. Mozna wykorzysta¢ je w me-
rytorycznej dyskusji (debacie akademic-
kiej) na temat racji dla obecnosci albo

Skarga Piotr, ks., Kazania Sejmowe..., dz. cyt., tamze, s. 30.
Skarga Piotr, ks., Kazania Sejmowe..., dz. cyt., tamze, s. 215.
[S. Olejniczak, S. Skiba], Legalizacja zwigzkow homoseksualnych..., dz. cyt., tamze, s. 14.



nieobecnosci Polski w Unii Europejskiej
oraz probleméw stad wynikajacych.

STRESZCZENIE

1. Celem artykulu jest pokazanie
elementéw uniosceptycznej koncep-
cji w Polsce na przykladzie wybranych
pogladéw dwoéch krakowskich dziala-
czy — Stawomira Tomasza Olejniczka
(ur. 1968) i Stawomira Pawta Skiby (ur.
1973), dwéch lideréw Stowarzyszenia
Kultury Chrzescijanskiej im. ks. Piotra
Skargi w Krakowie z lat 2002-2003. 2.
Metodologia. Autor posiuzyl sie histo-
riograficzng metoda analizy dokumentu.
3. Gléwne wyniki analizy. Tekst ukazuje
racjonalne argumenty Slawomira Toma-
sza Olejniczka i Stawomira Pawta Skiby
przeciwko wejsciu (przynaleznosci) Pol-
ski w Unii Europejskiej. To wynika z fak-
tu przyjecia okreslonego modelu patrio-
tyzmu polskiego (narodowego, opartego
o chrzesdcijanska cywilizacje). W tekscie
analizowane sg wybrane kwestie doty-
czace Narodu Polskiego, panstwa, Ko-
$ciola Katolickiego, suwerennosci, ho-
moseksualizmu, zaplodnienia in vitro,
aborcji, eutanazji, klonowania, eugeniki,
tzw. matzenstw homoseksualnych, Karty
Praw Podstawowych UE, polskiej ziemi.
Autor omawia racjonalne argumenty na
rzecz eurorealizmu (uniosceptycznego
patriotyzmu). 4. Ograniczenia wynikow
analizy. Artykul jest przyczynkiem do
dyskusji patriotycznych postaw Polakow
w ramach pedagogiki kultury narodo-
wej. Ograniczenia dotycza odniesienia
do uniosceptycznego (eurorealistyczne-
go) modelu patriotyzmu polskiego. 5.
Implikacje praktyczne. Wyniki analiz
mozna zastosowa¢ w dyskusji w polity-
ce polskiej jako racjonalne argumenty na

rzecz wzmocnienia kompetencji Paiistwa
Polskiego (kosztem zmniejszenia kompe-
tencji UE) i wzmocnienia patriotyzmu
w Polsce (wychowanie patriotyczne). 6.
Implikacje spoteczne. Wyniki analiz od-
nosza sie do bytu narodowego Polakéw
i akcentujg cel, w ktérym Polski Narod
jest rzeczywistym suwerenem w Pol-
sce. 7. Oryginalnos¢ artykulu (nowa
wartos$¢, nowos¢). Artykul pokazuje po
raz pierwszy zrédlowo uniosceptyczna,
eurorealistyczng wersje modelu patrio-
tyzmu polskiego na przykiadzie wybra-
nych fragmentéw katolicko-narodowej
koncepcji Stawomira Tomasza Olejniczka
i Stawomira Pawla Skiby, dwdch lideréw
Stowarzyszenia Kultury Chrzes$cijanskiej
im. ks. Piotra Skargi w Krakowie (2002-
2003), odnoszacych sie racjonalnie do
kwestii relacji Polski do Unii Europej-
skiej.

SUMMARY

Defense of human and national cultural
values in an educational program of Pol-
ish Catholic-national skeptics towards the
European Union - Slawomir Olejniczak and
Slawomir Skiba at the turn of the twentieth
and twenty-first century (selected issues)

1. The goal of this article is presenta-
tion some elements of Union-skeptical
idea in Poland, on example selected opin-
ions of two activists: Slawomir Tomasz
Olejniczak (born 1968) and Slawomir
Pawel Skiba (born 1973), two leaders of
Fr. Peter Skarga Association of Christian
Culture in Krakow (Cracow) in the years
2002-2003. 2. Methodology. An author
used historiographical method for analy-
sis of document. 3. The main results of
analysis. This text shows rational argu-
ments used by Slawomir Tomasz Olejnic-



zak and Slawomir Pawel Skiba against
entry (belonging) Poland to the European
Union. It is due to (it stems from) the fact
of the adaptation of a particular model
of Polish (national) patriotism based on
Christian civilization. In the text there
are analyzed selected questions con-
cerning Polish Nation (Polish Ethnicity),
state, Roman-Catholic Church, sover-
eignty, homosexuality, in vitro fertiliza-
tion, abortion, euthanasia, cloning, eu-
genics, so called homesexual marriages,
the Charter of Fundamental Rights of
the European Union, Polish land. The
author discusses the rational arguments
in favor of eurorealism (Union-skeptical
patriotism). 4. Limitations of results of
analysis. This article is a contribution to
the discussion of patriotic attitudes of
Poles in the frame of the pedagogy of na-
tional culture. Restrictions (limitations)
apply to references to Union-skeptical
(Eurorealistic) model of Polish patrio-
tism. 5. Practical implications. Results of
analyzes may be used in the discussion
in Polish politics as a rational argument
for strengthening the competence of the
Polish State (at the reduction of the EU
competence) and the strengthening of
patriotism in Poland (patriotic educa-
tion). 6. Social implications. The results
of analyzes related to the Polish nation
and emphasize the purpose for which
the Polish nation is the real sovereign in
Poland. 7. The originality of the article
(new value, novelty). The paper shows
first time, source-based Union-skeptical,
eurorealistic version of the model of Pol-
ish patriotism, based on selected parts
of the Catholic-national concept by Sla-
womir Tomasz Olejniczak and Slawomir
Pawel Skiba, two leaders of Fr. Peter
Skarga Association of Christian Culture

in Krakow (in the years 2002-2003), ra-
tionally related to the question of rela-
tions Poland to the European Union.
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