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W literaturze poswieconej rodzinie Czy ojciec ma jeszcze przysztos¢ na Za-

podkresla sie dzi$§ czesto kryzys roli ojca.
Wspoiczesng cywilizacje nazywa sie, moze
nieco prowokacyjnie, cywilizacjq bez ojca®.
A oto kilka refleksji autoré6w zagranicznych
i polskich méwigcych o kryzysie ojcostwa.
Wszystkie one w sposéb jednomyslny pod-
kre$laja zmiane, jaka dokonaia sie zaréwno
W przezywaniu ojcostwa przez mezczyzn,
jak tez w ich wptywie na dzieci, szczegdlnie
za$ na synow.

A. KRYZYS OJCOSTWA

Obszerna praca monograficzna francu-
skich autoréw pt. Historia ojcow i ojcostwa®
rozpoczyna sie od dramatycznie brzmig-
cych pytan:

chodzie? (...) Czy nie jestesmy swiadkami
- wspdtwinnymi albo zobojetniatymi - roz-
padu ojcostwa? (...) Rosngca liczba rozwo-
dow i uciekanie sie do metod sztucznego
zaptadniania sprawiajg, ze w wielu przy-
padkach nie mozna wskazac tego jedynego
mezczyzny, ktory jest naprawde ojcem. Jest
wszakze jeszcze inne zmartwienie: czy mno-
zenie sie faktow zycia w konkubinacie nie
oznacza kresu ojcostwa? W kazdym razie
mozna powiedzie¢, ze obraz ojca stal sie
kruchy: czy juz nie rozpadt sig ostatecznie
na kawatki? Teraz nie sposob nie zadawac
sobie pytari (odpowiedzi na nie bowiem nie
sq bynajmniej oczywiste): co to znaczy byc
ojcem? Jaka jest funkcja ojcowska?*
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Hermann Bullinger, niemiecki psycho-
log i doradca rodzinny, stawia podobne
pytania: Od kiedy kobiety uniezaleznily sig
ekonomicznie od mezczyzn, rola zywicie-
la rodziny nie jest juz nie do zastgpienia.
Nasuwa sig pytanie, do czego wtasciwie
potrzebny jest mezczyzna. Czyz mezczyzni
nie sq wlasciwie zbedni? Przeciez istnieje
wystarczajgco duzo kobiet samotnie wycho-
wujqgcych dzieci. Dajg sobie doskonale rade
bez ojca, a moze nawet lepiej®.

Wspdlczesny kryzys ojcostwa decydujaco
wplynal na zmiane roli mezczyzny w ro-
dzinie. Méwi o tym Helga Pross, socjolog:
Miejsce ojca wszechwladnego zajal ojciec
zdystansowany. Nie sprawuje on juz wia-
dzy nad ,swoimi ludzmi”, ale nie jest tez
aktywnym partnerem. W praktyce ojcostwo
nie wydaje sie zwigzane ani z wielkim wy-
sitkiem, ani ze szczegélnym zaangazowa-
niem. Prawdopodobnie dlatego wielu ojcow
idzieci ze wszystkich grup wiekowych jest sobie
obcych. Ojcowie nie sq tego swiadomi. Naiwnie
sqdzq, ze jako ,zywiciele rodziny”, sedziowie
w rodzinnych konfliktach, towarzysze zabaw
i spacerow wypetnili swoje powinnosci®.

Kolejne $wiadectwo, ksiedza Gabriela
Bruge’a, posiada podobny wydzwiek. Autor
zwraca uwage, iz wyzwolenie od ojcostwa
prowadzi zwykle do uzaleznien od innych
autorytetéw posiadajacych najczesciej
watpliwg warto$¢: Figura ojca i samo ojco-
stwo (...) w ostatnich dziesigtkach lat obecne-
go wieku weszto w gleboki kryzys. To samo
zresztq mozna by powiedzie¢ takze o roli
matki. Zyjemy w epoce bez ojcéw i bez matek,
co przez wielu jest wychwalane jako wyzwole-

nie. (...) Ale jak zawsze w takich sytuacjach,
nie pozostaje to bez konsekwencji. Cztowiek
nie znosi zycia w pustej przestrzeni. I oto na-
tychmiast pojawiajq sie substytuty ojca, ktdre
obiecujg wypetnienie powstatej pustki. Nie tyl-
ko scena polityczna zostala zapetniona takimi
substytutami postaci ojcowskiej. Nie podajgc
w wqtpliwos¢ dobrych intencji wielu wspdtcze-
snych guru i innych zastepczych postaci ojca,
nalezatoby jednak postawi¢ powazne pytanie,
czy stajq oni na wysokosci swojego zadania.
W ten sposdb rodzi sie stuszne podejrzenie,
ze osoby co dopiero wyzwolone, idgc za swo-
imi ,,nowymi ojcami”, narazajq sie na jeszcze
wigksze zniewolenie’.

J. McDowell, popularny amerykanski
autor ksigzek poswieconych malzenstwu,
zyciu rodzinnemu i wychowaniu dzieci,
zwraca natomiast uwage na niedojrzatosé
rodzinnego ukiadu, polegajacego na do-
minacji matki i braku zaangazowania ze
strony ojca, ktéry to uklad ksztaltuje silne
kobiety i stabych mezczyzn. W nastepnym
pokoleniu dominujgce kobiety wychodzg za
maz za biernych mezczyzn i w ten sposéb
tworzy sie pokoleniowe bledne kolo, ktdre
utrwala istniejacy kryzys maizenstwa, ro-
dziny oraz ojcostwa i macierzynstwa. Nie-
Swiadomos¢ tej sytuacji sprawia, iz bledy
popelnione w jednym pokoleniu zostajg
niemal automatycznie przeniesione w na-
stepne. W dzisiejszej kulturze wigkszos¢ mez-
czyzn jest do pewnego stopnia pod wplywem
problemu biernego, niezaangazowanego, nie-
obecnego ojca. Problem ten stworzyt w naszej
kulturze gteboko zakorzeniony cykl. Dominu-
Jjagce kobiety wychodzq za biernych mezczyzn
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i te matzeristwa dajq w rezultacie dominujgce
corki i biernych synow. Cykl ten zaczyna sig
potem nieustannie od nowa. W kazdym ko-
lejnym pokoleniu problemy stajq si¢ coraz po-
wazniejsze i konsekwencje z tego obrazu sie-
bie coraz bardziej niszczqce. Dzisiaj sytuacja
to nabiera charakteru epidemii®.

Mary Pytches, znana angielska psycho-
log, matka kilkorga dzieci, ktéra potrzebe
ojca uwaznie u nich obserwowala, stwier-
dza, iz spoteczenstwo zbyt czesto nie docenia
niezastgpionej roli ojca w Zyciu swoich dzieci.
(-..) Smutnym jest fakt, ze wspaniata rota ojca
jest stopniowo pomniejszana w wielu Srodowi-
skach spotecznych. Ojca uwaza sig jedynie za
osobe, ktora dostarcza rodzinie funduszy do
prowadzenia gospodarstwa domowego, wy-
zywienia i ubrania dzieci. Jeszcze bardziej tra-
giczne jest to, ze w niektorych kregach spotecz-
nych uwaza sie go za niepotrzebnego w zyciu
dziecka. (...) Dwie wojny swiatowe, kryzys eko-
nomiczny, walczqcy feminizm, tatwy dostep
do srodkow antykoncepcyjnych, media, mod-
ne trendy i napiete terminy w pracy wraz z in-
nymi problemami spolecznymi przyczyniajq
sie do tego, ze ojcostwo jest zagrozone®.

Joseph M. Verlinde, ksigdz ze zgroma-
dzenia $w. Jézefa, opisuje kryzys ojcostwa
w kontekscie pytania: dlaczego tylu mto-
dych ludzi w Europie jest dzi§ zafascyno-
wanych religiami Wschodu? Odpowiada
na nie w nastepujacy sposéb: Kwestia to ma
zwiqzek z kryzysem ojcostwa. Rola ojca w roz-
woju psychologicznym dziecka polega na tym,
ze pomaga on dziecku odnaleZ¢ swojq tozsa-
mos¢, odrywajqc je od pierwotnej wiezi z mat-
kq. Kiedy ojca nie ma — bo albo rzeczywiscie
go brak, albo jest zbyt gwattowny, dziecko nie
potrafi sie okresli¢ i wycofiije sie z powrotem
do tona matki. Nie bedqc pewne siebie, bedzie
szukac drog rozwoju typu fuzjonalnego. Ea-

two zrozumiec, ze w kulturze przezywajqcej
kryzys ojcostwa zaistnieje takze kryzys re-
ligii gloszqcej Boga jako Ojca. Jezeli mtody
cztowiek w okresie dorastania nie potrafi sig
okresli¢ wzgledem swego ojca, to prowadzi to
takze do kryzysu jego relacji z Bogiem Qjcem.
Mtodzi ludzie tak bardzo dzis podatni na reli-
gie Wschodu, to czesto ci, ktdrzy szukajg swej
tozsamosci i przezywajq trudnosci w relacji
z ojcem. Moze by¢ w tych poszukiwaniach au-
tentyczne pragnienie duchowe, ale jednocze-
snie jest gk przed wejsciem w relacje z drugg
Osobg. Mistyka Wschodu jest mistykq matki,
matki — natury, i fuzji z sitami kosmosu, kto-
ra pozwala przezy¢ doswiadczenie duchowe,
ale nie wymaga zderzenia sig z Kims Drugim.
(-..) Trzeba powrdcic¢ do rozumienia ojcostwa
jako postugi, a nie jako wtadzy. Ojcostwo nie
jest paternalizmem. Podobnie jak autorytet
nie oznacza dominacji. Autorytet — z etymo-
logicznego punktu widzenia — oznacza tego,
kto zarzqdza, kto kieruje wzrostem. A wiec
jest to postuga?®.

O kryzysie tozsamo$ci mezczyzny i ojco-
stwa wypowiadajg sie z troska takze pol-
scy autorzy. Zyjemy w epoce upadajgcego
patriarchatu — zauwaza Zenon W. Dudek
w przedmowie do ksigzki Roberta A. John-
sona By¢ mezczyzng we wspotczesnym swie-
cie: Wspdtczesny mezczyzna zajmuje w spo-
teczenstwie coraz stabszq pozycje. Czesto
jest nieprzygotowany do petnienia swej roli
w wymiarze spolecznym, psychologicznym,
duchowym. Obserwacje (...) wskazujq na brak
pozytywnych i autentycznych wzorcow na
Swiecie inicjacyjnej chtopcéw. To, co pozosta-
je im, na drodze w poszukiwaniu dorostego
Swiata, to czestokroc¢ kwestia przypadku - za-
wezenie mozliwosci, negatywna selekcja Iub
droga sztuczna - pogrqzone w narkotykach,
seksie, kulcie agresywnej sily lub wyalieno-

8]. McDowell, Jego obraz. Mdj obraz, Towarzystwo Krzewienia Etyki Chrzescijanskiej, Krakéw 1990, s. 92.
M. Pytches, Miejsce ojca. Ojcostwo w zamysle Bozym, Wydawnictwo M, Krakéw 1993, s. 15, 65-66.
10 Wypowiedz Josepha A Verlinde’a podczas konferencji prasowej w Warszawie 16 X 1996.



wanego intelektu. Bardziej wrazliwi izolujg
sie za murami klasztorow, szukajq ucieczki
w sektach lub nie koriczqcej sie psychoterapii.
Alkoholizm i narkomania mezczyzn staty sie
codziennym zjawiskiem®.,

Joanna Petry-Mroczkowska, dziennikar-
ka, w artykule poswieconemu ruchowi
Promise Keepers, stawiajgcernu sobie za cel
odnowe, ojcostwa, zauwaza, iz w ostatnich
czasach pojecie ojcostwa sfragmentaryzowato
sig, zdewaluowato, stracito wszelki prestiz.
Idolem niedojrzatej miodziezowej subkultury
stat sig antyojciec-playboy, James Bond. Ojciec
wydaje sie zbedny. Na pytanie, czy dziecku jest
w ogdle potrzebny, odpowiedZ brzmi: ,nie”
albo ,,niekoniecznie”. Opiera sig¢ to na rozpo-
wszechnionym zatozeniu, ze nie ma rodziciel-
skich zadan, ktore zwigzane bylyby nieroz-
Iqcznie z postaciq ojca. Takie opinie niezwykle
czesto pojawiajg sie w amerykariskich opra-
cowaniach naukowych, w literaturze pigknej,
w ksigzkach dla dzieci, w prasie, w poradni-
kach dla rodzicow. (...) Najskrajniejszq formgq
przeswiadczenia, ze dzieci nie potrzebujq ojca,
jest handel spermgq” 2.

Wistawa Szymborska, poetka, bardzo
krytycznie ustosunkowana do wielu prze-
mian naszego stulecia, w jednym ze swo-
ich wywiadéw udzielonych po otrzymaniu
Nagrody Nobla w 1996 roku zwraca uwa-
ge, na kryzys relacji ojca z synem: Taki ob-
razek. Zajezdza samochod. Wysiada matka,
ojciec i synek. Ojciec idzie z synkiem na spacer.
Poswigca czas rodzinie. Tylko ze nie ma nic
temu dziecko do powiedzenia. Nie umie mu
pokazacé: ,Stuchaj, to jest klon, a to brzoza”.
On tego nie powie, bo juz sam tego nie wie.
Nie nauczy go puszczac kaczek na wodzie, bo
zapomnial, Ze cos takiego mozna robic. Idg

i nic do siebie nie méwig. Niby jest wszystko,
bo swieze powietrze, niedziela, dziecko zdro-
wo oddycha, ale to dziecko idzie poste i jego
ojciec idzie pusty'.

I jeszcze jedna wypowiedz znanego
w Polsce psychoterapeuty Wojciecha Eichel-
bergera: Wspdtczesnie zanika gatunek ojcow,
(...) ktorzy potrafig wybudowac dom, polowac,
hodowa¢, uprawiaé, naprawiac, bronié, uczyc,
Spiewac i tariczy¢, a w dodatku docenic syna.
Dotyczy to przede wszystkim dominujqgcej
w naszych czasach kultury miejskiej. Urbani-
zacja i industrializacja, opiekuricza funkcja
panstwa, to wszystko (...) radykalnie zmienia
tradycyjny model rodziny, jej strukture i sens
istnienia. (...) Przetrwanie rodziny zaleZy co-
raz bardziej od sity emocjonalnej i duchowej
wigzi tqczqcej tych, ktorzy jq tworzg. W trady-
cyjnym sensie ojciec staje sie coraz mniej po-
trzebny. Nie musi juz budowac, hodowac, bro-
nié. Coraz czesciej nie musi nawet zarabiac, bo
zona zarabia tyle samo albo i wigcej. Ojcostwo
i rodzina stajqg przed zupetnie nowymi wy-
zwaniami. Cigzar sprawy przenosi sie ze sfery
materialnej i z obszaru koniecznosci w obszar
uczuc, wiezi i odpowiedzialnosci'“.

Podobne opinie o kryzysie meskosci i oj-
costwa moglibySmy mnozy¢ bez konca.
Wszystkie one zdaja sig¢, pokazywac, iz mo-
del ojcostwa nie jest juz dzi§ spontanicz-
nym, naturalnym darem, ktéry wynosi sie
z wlasnej rodziny. Miodzi mezczyZzni musza
ojcostwo dopiero odkry¢, $wiadomie je wy-
bra¢, pielegnowac i wciela¢ w zycie.

B. KRYZYS OJCOSTWA A KRYZYS
MACIERZYNSTWA

W kontek$cie kryzysu ojcostwa, o ktd-
rym dzisiaj duzo sie méwi, trzeba takze

"' Z. W. Dudek, Przedmowa, [w:] R. A. Johnson, On. Byc¢ mezczyzng we wspoiczesnym swiecie, Wydawnictwo
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13 Wywiad z W. Szymborska, ,,Gazeta Wyborcza” 7 X 1996, s.11.
" w Eichelberger, Zdradzony przez ojca, Wydawnictwo Do, Warszawa 1998, 5.64-65.



zauwazy¢ kryzys macierzynstwa. Kryzys
ojcostwa w sposéb nieuchronny rodzi tak-
ze kryzys macierzynstwa. Jezeli bowiem
zostaje zachwiany zwigzek miedzy mat-
ka-zong a ojcem mezem oraz pomiedzy
ojcem a dzie¢mi, zachwiany zostaje takze
w jaki$ sposéb zwigzek matki z dzieckiem.
Ani macierzynstwo, ani ojcostwo nie mogg
by¢ traktowane w sposéb wyizolowany.
Macierzynstwo i ojcostwo to wspaniate relacje
wigzgce ojca i matke nie tylko z dzieckiem, ale
takze ze sobqg nawzajem. Mqz staje si¢ ojcem
poprzez macierzyristwo swojej zony; zona jest
matkq poprzez ojcostwo swego meza. Dzieci
sq najcenniejszym darem przede wszystkim
dla rodzicow®. Dojrzale, pelne macierzyn-
stwo nie istnieje bez ojcostwa, jak dojrzale
ojcostwo nie jest mozliwe bez macierzyn-
stwa. Dojrzale macierzynstwo wyraza sie
miedzy innymi w trosce o prawidlowy roz-
wdj relacji dziecka z ojcem, podobnie jak
dojrzale ojcostwo prowadzi do $ciSlejszej
wiezi dziecka z matka.

Kryzys ojcostwa jest tatwiej zauwazalny.
Ujawnia sie, on z jednej strony w zerwa-
niu lub tez oslabieniu wiezi ojca z dzie¢mi,
w jego wycofaniu sie z zycia rodzinnego,
w ucieczce w prace, w alkohol, z drugiej za$
strony w uzywaniu sity jako srodka wycho-
wania dzieci: w ograniczaniu ich wolnosci,
zbytnim karaniu czy tez stosowaniu pew-
nych form przemocy. Dorastajace dzieci,
szczegblnie za$ synowie, latwo uswiada-
miaja sobie zranienia w milosci do ojca.
Mowig o nich otwarcie.

Kryzys macierzynstwa jest znacznie
trudniej zauwazy¢. Wobec nieobecno$ci
ojca, matka staje sie dla dzieci jedynym
punktem odniesienia. W dramatycznej sy-
tuacji rozwodu lub tez ostabienia wiezi ojca
z dzie¢mi, ona wydaje sie jedyna ,wybawi-

cielky”, stad tez trudno jest dzieciom na-
bra¢ odpowiedniego dystansu do niej. Cze-
sto nie s w stanie zauwazy¢ ograniczen jej
matczynej mitosci, na przyktad sktonnosci
do zaborczej milosci, emocjonalnego uza-
lezniania od siebie, niestalo$ci uczuciowej,
tendencji do manipulowania uczuciowego.

Posesywno$¢ milosci, nawet jezeli bywa
zlaczona ze skionnoscig do uczuciowego
manipulowania dzieckiem, najczesciej utoz-
samiana jest z glebig i wielkoscig macie-
rzynskiej mitodci. I chociaz nadmiar uczug,
nadopiekunczo$¢, zbytnia kontrola, ograni-
czanie wolno$ci, naciski emocjonalne draz-
nig dzieci, szczeg6lnie za$ dorastajacych sy-
néw, to jednak — pamietajac o poswieceniu
matek — fatwo im wybaczajg te ,mate” mat-
czyne stabosci. Kiedy rozmawia si¢ z mlo-
dymi ludZzmi, a zwtaszcza z miodymi mez-
czyznami, wéwczas mozna sie przekonac,
jak czesto spontanicznie narzekaja na swo-
ich ojcéw. Zarzucajg im przede wszystkim
oschto$¢ oraz brak uczuciowej wigzi. Wo-
bec matek sg zwykle bardziej wyrozumiali
i chwalg je takze wowczas, kiedy czujg sie
nieco rozdraznieni ich nadopiekunczg tro-
ska i miloscig. Rzadko dzieci uSwiadamiaja
sobie, iz owa posesywna milo$¢ matki do
dziecka ma $cisly zwigzek z jej staba wiezig
z mezem, ojcem dziecka. Jako chiopiec darzy-
tem mq matke glebokq mitoscig - wspomina
znany wychowawtca angielski A. S. Neill —
kochatem jq za bardzo — ale w owym czasie nie
potrafitem kochac swego ojca. Byt zbyt surowy,
zachowywat w stosunku do mnie zbyt wielki
dystans. Zwykt nam stawia¢ za wzdr waznego
malego faceta w okularach, ktory nigdy nie
bawit sig, ale byt bardzo pilnym uczniem i pta-
kat, jezeli nie byt najlepszy w klasie'®. Oto dos¢
typowe wspomnienie wielu miodych ludzi
o rodzicach.

"* Rodzina — dar i zadanie, nadzieja ludzkosci. Deklaragja Kongresu Teologiczno-Duszpasterskiego w

Rio de Janeiro, ,,.Osservatore Romano”, wydanie polskie, 1/1998, s. 51.
1® A.S. Neill, Nowa Summerhill, Wydawnictwo Zysk i Spotka, Poznan 1994, s. 249.



Konsekwencjg kryzysu ojcostwa i macie-
rzynstwa jest coraz bardziej powszechny
fenomen samotnej matki. W naszych cza-
sach zostat on przez spoleczenstwo przyje-
ty i zaakceptowany. Akceptacja ta utatwia
zycie matce i pozwala dziecku na normalne
wlgczenie sie w Swiat réwiesnikéw, a poz-
niej w zycie doroste. Spoleczenstwo win-
no docenia¢ odwage kobiety, ktéra rodzi
i wychowuje dziecko jako samotna matka,
i przychodzi¢ z nalezng pomoca. Z drugiej
jednak strony poprzez wychowanie do zy-
cia w maizenstwie i w rodzinie winno po-
maga¢ miodym, by mogli unikna¢ takich
sytuacji. Urodzenie dziecka poza zwigzkiem
maizenskim stwarza dla niego trudniej-
sze warunki rozwojowe. Macierzynstwo
samotnej matki, porzuconej przez ojca
dziecka, jest zawsze bardzo bolesne tak dla
dziecka, jak i dla samej kobiety. Nietatwo
jest takze mezczyznie zy¢ ze Swiadomo$cia
porzucenia swojego wiasnego dziecka.

C. MODEL OJCOSTWA A EMANCYPACJA
KOBIET

Model ojcostwa w przeszlodci byl nie-
watpliwie zwigzany z nieréwnym trakto-
waniem spoiecznym kobiety i mezczyzny.
Spoleczna dominacja mezczyzny dawala
mu przewage wobec kobiety bez zadnej
zastugi z jego strony. Sam ukiad spotecz-
ny stwarzal konieczno$¢ podporzadkowa-
nia sie kobiety mezczyZnie. Nieréwnosc¢
ta przejawiata sie we wszystkich niemal
dziedzinach zycia spolecznego. Kobiety nie
mialy dostepu do o$wiaty, nie mogty bra¢
czynnego udziatu w zyciu spolecznym i po-
litycznym, nie mialy prawa wyborczego.
W pracy zawodowej byly nierzadko dys-
kryminowane. Wykonujac te sama prace co
mezczyzni, otrzymywaly zwykle mniejsze
wynagrodzenie.

Spoleczna nieréwno$¢ pomiedzy mez-
czyzng a kobietg dafa sie, odczu¢ takze
w dziedzinie moralnej. O ile maizenska
niewierno$¢ mezczyzny spotykala sie ze
spoteczng tolerancja, to takie samo zacho-
wanie kobiety stawalo sie z zasady przy-
czyna skandalu i catkowicie jg dyskredyto-
walo. Nieréwnos$ci tych nie nalezy jednak
ocenia¢ z dzisiejszego punktu widzenia,
postugujac sie, wspodlczesnymi kryteriami
spotecznej sprawiedliwosci i réwnosci. Ist-
niejacy w przesziosci ukiad pomiedzy ko-
bieta a mezczyzna, zong i mezem, budowa-
ny w ciggu wielu wiekéw, byt powszechnie
akceptowany takze przez kobiety. Kobieta
mogla sie w nim realizowa¢, cho¢ w nieco
inny sposob niz dzisiaj. Miejscem tej reali-
zacji byto przede wszystkim ognisko domo-
we i wychowanie dzieci. W takim ukladzie
spotecznym i rodzinnym bycie gtowa rodzi-
ny dla mezczyzny byto stosunkowo proste.
Spetniat on role spoleczne wyraznie okre-
$lone przez zwyczaje, tradycje, prawo oraz
przez religie.

Przewrét cywilizacyjny, ktéry dowar-
tosciowal kobiety w zyciu spotecznym
i politycznym, calkowicie zmienit dotych-
czasowy uktad pomiedzy mezczyzng i ko-
bietg. Studia kobiet, ich praca zawodowa,
spelnianie waznych funkcji spolecznych
staly sie, dzi§ oczywiste. Wiele kobiet za-
czeto rywalizowa¢ z mezczyznami. Na
pierwszenstwo w zyciu spolecznym czy
tez w pracy zawodowej mezczyzna musi
sobie dzisiaj zastuzy¢ i wykazag, ze jest bar-
dziej skuteczny od kobiety. W ten sposéb
w ciggu paru pokoleri (...) pojawia sie nowy
typ kobiety zagrazajqcy granicom wyznaczo-
nym pomiedzy ptciami. Wigkszos¢ mezczyzn
wrogo reaguje na ruch emancypacji kobiet.
Na kazdym szczeblu drabiny spolecznej czu-
Jja sig zagrozeni w swojej tozsamosci'’. Nie-

17 E. Badinter, Tozsamos¢ mezczyzny, Warszawa 1993, s. 32-33.



watpliwie waznym elementem kryzysu
ojcostwa stal sie takze czynnik rywali-
zacji ekonomicznej pomiedzy mezczy-
zng a kobieta: Teraz, kiedy wiekszos¢ ko-
biet zameznych zaczeto dzielic z mezczy-
znami obowigzek fozenia na utrzymanie
rodziny, odkqd wielkos¢ zarobkow zZony zbliza
sie lub zréownala z mezowskimi — mezczyzna
stracit swojq wyjgtkowgq pozycje gtowy rodzi-
ny. Sytuacja jego stala sie troche nijaka, do
korica nieokreslona'®, Zmiana ukladu pomie-
dzy mezczyzna a kobieta na polu spoiecz-
nym, zawodowym i politycznym wywiera
wplyw na relacje w malzenstwie i w rodzi-
nie, a tym samym na speinianie roli ojcow-
skiej i macierzynskiej.

D. PRZECIWSTAWIANIE SOBIE PLCI I JEGO
WPLEYW NA OJCOSTWO

Kryzys ojcostwa i1 macierzynstwa ma
niewatpliwie $cisly zwigzek z tendencja
do przeciwstawiania sobie pici, jaka zro-
dzila si¢ w ruchu emancypacyjnym. Trend
ten zwigzany jest z dgzeniami naszej cy-
wilizacji do absolutyzacji wolnosci, ktéra
wpada w pulapke zbytniego indywiduali-
zmu i rywalizacji. Pte¢ w nowym spojrze-
niu staje sie nie tyle Zrédtem dynamizmu
we wzajemnych odniesieniach, miejscem
dazenia do wzajemnej mitosci i jednosci,
ile raczej powodem rywalizacji i wzajem-
nego zagrozenia.

Mezczyzni boja sie nieraz kobiet i od-
wrotnie. Ten wlasnie lek staje sie nierzadko
zrédiem wzajemnych nieporozumien, kon-
fliktéw i agresji. Cywilizacja wspdlczesna,
dokonujac swoistego rozbicia harmonii pici,
w sposéb nieuchronny doprowadza takze
do rozbicia malzenstwa i rodziny. W takim
antagonistycznym ujeciu pici mesko$¢ nie
jest postrzegana w relacji jednosci z kobie-

coscia, a kobieco$¢ w relacji jednosci z me-
skoscia. Jest to swoiste okaleczenie wzajem-
nych relacji mezczyzn i kobiet. Tymczasem
dualizm mesko-zeriski - zauwaza Paul John-
son -to Zrddto dynamizmu i zaangazowania,
rzecz zdumiewajqca i jedyna w swoim rodza-
Jju. (...) Ludzkos¢ dopiero zaczyna zgtebiac po-
tencjat drzemigcy w napieciu miedzy mesko-
scig a kobiecosciq i jezeli cokolwiek zastuguje
na miano ,niewyczerpanego”, to wiasnie on.
(-..) Winnismy stawac wobec tej rzeczywistosci
z nalezytym szacunkiem: najwyrazniej jest to
sprawa nadzwyczaj istotna w oczach Stwdrcy,
fundamentalna, a nie uboczna. Dualizm me-
sko-zenski jawi sig jako istotowy element Boze-
go zamystu, a nie tylko srodek do osiggniecia
celu czy udogodnienie praktyczne®.

Rozbita jednos¢ pici prowadzi nieuchron-
nie do rozbicia malzenstwa oraz do izola-
cji macierzynstwa i ojcostwa. O do$wiad-
czeniu ojcostwa mozna moéwi¢ wylacznie
w kontekscie macierzynstwa, podobnie jak
doswiadczenie meskosci mozna rozwazaé
tylko w odniesieniu do kobiecosci. Tam,
gdzie brakuje dojrzalego macierzynstwa, oj-
costwo bywa trudne. Réwniez o macierzyn-
stwie mozna tez méwic¢ tylko w kontekscie
ojcostwa. Oba te doswiadczenia ksztaltujg
jedna rzeczywistos¢ rodzicielstwa. Przeciw-
stawianie pici oraz zwigzane z nim oddziele-
nie macierzynstwa od ojcostwa jest swoista
$miercig rodzicielstwa zaréwno matki, jak
i ojca. Warunkiem ptodnosci jest wzajemne
uznanie — uznanie, ktore przenika cielesnos¢
— uznanie kobiety przez mezczyzne i mezczy-
zny przez kobiete. Owocem uznania jest macie-
rzynstwo i ojcostwo. Mezczyzna staje sie ojcem
dzieki kobiecie, kobieta matkq dzieki mezczyZ-
nie. Stowo ,,dzigki” wskazuje na wdzigcznosc:
"gdyby nie ty, nie bylbym tym, kim jestem” %%
"gdyby nie byla mojg zong, nie mégibym

]8]. Witczak, Ojcostwo bez tajemnic, Warszawa 1992, s. 10.

19 P. Johnson, dz. cyt., W poszukiwaniu Boga, Swiat Ksigzki, Warszawa 1998, s. 65.
20]. Tischner, Dramat cielesnosci, ,W drodze”, 8/1985, s. 69.



by¢ ojcem, gdyby nie byt moim mezem, nie
moglabym by¢ matka”.

Skrajny ruch emancypacyjny kobiet,
atakujacy mezczyzn i stanowigcy prébe
rywalizacji z nimi, wymierzony jest nie tyl-
ko w pie¢ meska, ale takze w same kobie-
ty i ich macierzynstwo. Najwiekszg ofiarg
radykalnej emancypacji jest zycie rodzin-
ne i malzenstwo. Jest rzecza znamienna,
iz dokument wydany na zakonczenie IV
Konferencji Narodéw Zjednoczonych na
temat Kobiet, jaka odbyla sie w Pekinie
w 1995 r., ledwie wspomina o maizeristwie,
macierzynistwie czy zyciu rodzinnym, a pro-
blematyki; zdrowia reprodukcyjnego ujmuje
niemal wylacznie pod katem kontroli uro-
dzin i aborgji. (...) W tych niewielu miejscach
zas, w ktorych w ogdle wspomniano o mat-
zenstwie, macierzynistwie czy Zzyciu rodzin-
nym, te aspekty zycia kobiety zostaly opisane
w sposob negatywny — jako Zrddta ucisku lub
przeszkoda dla rozwoju kobiety*'. Takie uje-
cie problematyki kobiet na konferencji pe-
kinskiej fatwo jednak zrozumie¢, jezeli pa-
mieta sie o tym, ze cala konferencja odbyta
sie, pod dyktando ruchu emancypacyjnego.
Caly dokument miat te same stabosci, co femi-
nizm lat siedemdziesiqtych: negatywny stosu-
nek do mezczyzn i maizeristwa, a takze brak
zainteresowania dla problemow zwigzanych
Z macierzynstwem?.

Przeciwstawianie pici i wzajemna walka
mezczyzny i kobiety o pierwsze miejsce
w zyciu spolecznym jest jednym z wiek-
szych zagrozen dla zycia matzenskiego
i rodzinnego, a w konsekwencji dla macie-
rzynstwa i ojcostwa. Osobom obu pici po-
trzebna jest wyrazna $wiadomos¢, iz peina
i dojrzala kobieco$¢ mozliwa jest jedynie
w kontekscie dojrzalej meskosci, a pelna
i dojrzala meskos¢ w kontekscie dojrza-
lej kobiecosci. Kobieco$¢ i macierzynstwo

mozna w peini zrozumie¢ tylko w kontek-
$cie meskosci i ojcostwa, a meskos¢ i ojco-
stwo jedynie w kontekscie kobiecosci i ma-
cierzynstwa. Znany mysliciel rosyjski, Lew
Tolstoj, stwierdza, iz w dobrym rozwoju
mlodego mezczyzny moze ogromnie po-
moc obecno$¢ miodej kobiety. Mozemy do-
da¢, iz w rozwoju mtodej kobiety ogromnie
pomaga obecno$¢ miodego mezczyzny.

W tym kontekscie nalezy podkresli¢ ogra-
niczenia tzw. duszpasterstwa stanowego,
ktoére charakteryzuje sie izolacjg pici. Pro-
blemy chlopcéw i dziewczat, kobiet i mez-
czyzn, ojcéw i matek omawia sie, oddziel-
nie na osobnych spotkaniach. W przeszto-
$ci, kiedy trwalo$¢ instytucji matzenstwa
i rodziny byla spolecznie i religijnie dobrze
zagwarantowana, duszpasterstwo stanowe
mialo swoje racje. Dzisiaj natomiast wo-
bec rozbicia harmonii pici bardzo potrzeb-
ny wydaje sie taki rodzaj duszpasterstwa
przedmatlzenskiego, malzenskiego i rodzin-
nego, ktéry uczylby dialogu, wzajemnej
wymiany i wspélpracy pomiedzy chlopcem
i dziewczyng, mezczyzna i kobietg, mezem
i zona, ojcem i matka.

E. KRYZYS OJCOSTWA A KRYZYS
MAEZENSTWA I RODZINY

Kryzys ojcostwa nie jest zwigzany jedy-
nie z problemem tozsamo$ci mezczyzny,
ale jest de facto wyrazem kryzysu matzen-
stwa i rodziny. Zachwianie relacji pomie-
dzy mezczyzng a kobieta, mezem a Zona,
W sposéb istotny wplywa najpierw na sta-
to$¢ rodziny, a tym samym na relacje ojca
do dziecka.

Do niedawna malzenstwo i rodzina byly
warto$ciami bardzo pieczolowicie pielegno-
wanymi przez tradycje religijne, narodowe
i lokalne. Ksztattowaly one konieczne pra-
wa zabezpieczajace stalo$¢ i trwalos¢ tych

2IML A Glendon, Feminizm i rodzina — matzenstwo nierozerwalne, ,Wiez” 5/1998, s. 93.

2 Tamze, s.93.



instytucji. Rozwdd, a tym bardziej powtor-
ny zwigzek matzenski osoby rozwiedzionej
byl uwazany za skandal spofeczny, budzacy
powszechng dezaprobate. Dzi§ natomiast
rozwod przeprowadzony sadownie i za-
warcie powtérnego zwigzku malzenskiego
jest czestym zjawiskiem spolecznym. Te
zmiany w podej$ciu do zycia matzenskiego
i rodzinnego w ostatnich dziesigtkach lat
zostaty usankcjonowane przez prawodaw-
stwo panstwowe. Panstwo zrezygnowalo
W znacznej mierze ze spolecznych i praw-
nych zabezpieczen jednosci i trwato$ci mai-
zenstwa i rodziny.

O trwato$ci malzenstwa decyduja dzi-
siaj przede wszystkim warto$ci uznawane
przez samych maizonkéw: wzajemna fa-
scynacja emocjonalno-erotyczna, wspélna
wizja zycia, wspélne upodobania, wzajem-
ny dialog, osobista satysfakcja. Wartosci te
sa jednak przezywane w sposéb osobisty
i subiektywny. Trudniej jest dzi§ miodym
budowaé¢ nierozerwalno$¢ matzenstwa
w oparciu o motywacje religijne. Réwniez
troska o dzieci w wielu przypadkach nie
jest juz dzi§ motywacjg na tyle gleboka,
aby w sytuacji kryzysu mogta zapobiec roz-
padowi matzenstwa.

Docenienie w malzenstwie i w rodzinie
osobistego przezycia jest z pewnoscig wiel-
ka wspodiczesng zdobyczg tych instytucji.
Kiedy jednak subiektywne przezycie oso-
biste jest uznane za warto$¢ nadrzedna,
maizenstwo jako instytucja spoleczna traci
swéj fundament i staje sie rzeczywistoscia
niestabilng, zalezng w duzej mierze od su-
biektywnego odczucia malzonkéw, a nie-
rzadko tylko jednego z nich. Subiektywne
przezycia kazdego z malzonkdow, jezeli maja
stuzy¢ dobru malzenstwa i rodziny, winny
podlega¢ ocenie moralnej i by¢ harmoni-
zowane z przezyciami wsp6imatzonka(i).
Tylko odwotanie sie obojga malzonkéw do

warto$ci nadrzednych: ludzkich, religijnych
imoralnych, przezywanych wspélnie, decy-
duje ostatecznie o trwalo$ci maizenskiego
zwigzku, a tym samym o dojrzalym wypet-
nieniu zaréwno zadan macierzynskich jak
i ojcowskich.

Przyczyny dzisiejszych rozwodéw by-
waja nieraz do$¢ banalne: trudno$é we
wzajemnej komunikacji, niemozno$¢ po-
rozumienia sie w jakiej$ (nierzadko dru-
gorzednej) sprawie, brak pelnej satysfak-
¢ji emocjonalnej czy seksualnej, znuzenie
partnerem, zakochanie w innej osobie. Te
i inne problemy — przy braku zabezpie-
czen spolecznych i prawnych — sprawiaja,
iz matzonkowie zbyt pospiesznie decyduja
sig, na rozwdéd. W wielu krajach Europy
liczba rozwodéw przeprowadzanych sa-
downie siega nieraz ponad 50% zawiera-
nych corocznie maizenstw. Tak wiec prak-
tycznie wiecej niz co drugie matzenstwo
ulega rozkladowi. Fenomen rozwodéw
stal si¢ niemal trwalym elementem wspo6t-
czesnego zycia spolecznego?.

Deklaracja Kongresu Teologiczno-Dusz-
pasterskiego w Rio de Janeiro w 1997 roku
w takich oto stowach méwi o kryzysie
malzenstwa i rodziny: ObnizZenie wartosci
matzenstwa przez liberalne prawo rozwo-
dowe oraz przez okolicznosci sprzyjajqce
porzucaniu rodziny oraz wspolnemu miesz-
kaniu bez slubu doprowadzito do tego, ze co-
raz wigksza jest liczba bezbronnych ofiar tej
sytuacji**. Wine, za propagowanie i finan-
sowanie tendencji antyrodzinnych pono-
szg wedlug Kongresu organizacje i jed-
nostki, ktore nie zawsze podporzgdkowane
sq demokratycznym mechanizmom kon-
troli. Mentalnos¢ antyrodzinna i ideologia
wroga zyciu, oparta na zdyskredytowanych
teoriach naukowych, na pewnej odmianie
feminizmu i na fatszywie rozumianej trosce
o srodowisko naturalne, jest propagowana

2 Por. S. Fausti, Elogio del nostro tempo, Edizioni Piemme, Roma 1996, s. 49.



przy uzyciu znacznych naktadow finanso-
wych. W ten sposdb rodzina podlega oddzia-
tywaniu nowych tendencji totalitarnych®.

I cho¢ separacja i rozwod uderzajg zardw-
no w macierzynstwo, jak i ojcostwo, to jed-
nak ojcostwo zostaje zranione glebiej. Po
rozejsciu sie rodzicéw dzieci zostaja zwykle
z matka. Do wyjatkéw nalezy przyznanie
przez sad opieki nad potomstwem ojcu. Oj-
cowie w tej sytuacji czujg sie pokrzywdzeni
i usitujg walczy¢ o swoje prawa do dzieci,
ale taka droga do ojcostwa wydaje sie dos¢
watpliwa. Odebranie dziecku matki jest
czesto taka samg, a moze nawet wieksza
krzywda. Nalezaloby raczej walczy¢ o jed-
nos¢ malzenska i rodzinng, ktéra pozwoli-
faby dzieciom korzysta¢ z dobrodziejstwa
obecnosci obojga rodzicéw.

F. LEKI PRZED MALZENSTWEM
I OJCOSTWEM

Kiedy miody mezczyzna wywodzi sie
z rodziny skonfliktowanej lub rozbitej, jego
przyszie ojcostwo od samego poczatku zo-
staje w jaki§ sposéb zranione. Wyraza sie
to przede wszystkim w jego lekach przed
wzieciem odpowiedzialno$ci za rodzine
i za dzieci. Obawiajac sie, - czesto nieswia-
domie - aby nie rani¢ innych i samemu nie
zostad zranionym, nie angazuje sie, glebiej
w relacje, szczegdlnie w relacje z kobieta.
Pozostaje na powierzchni. Dla mezczyzny,
ktéry potrafi znies¢ zycie tylko wtedy, gdy
moze pozostac na powierzchni siebie samego,
jest czyms naturalnym, zeby innym zaofero-
wac jedynie tg powierzchnie. (...) Nie trzeba sig
wdowczas angazowac. Natomiast matzeristwo
zamyka drzwi. Twoja egzystencja ograniczo-
na zostaje do wgskiej przestrzeni, w ktorej

bezustannie musisz sie ujawniac - a zatem
jestes zmuszony, zeby wciqz zaglgdac w glgb
siebie, sondowac wiasne dno. Kiedy drzwi sq
otwarte, na ma zadnego problemu: mozesz
zawsze uciec. Mozesz unikac¢ niechcianych
konfrontacji, czy to z sobq czy to z kims in-
nym, po prostu odchodzgc®.

W tej trudnej dla siebie sytuacji cze$¢
mezczyzn przediuza kawalerska samot-
nos¢ w nieskonczono$¢; inni natomiast,
tworzac z kobietg nieformalny zwigzek
i wspblzyjac z nig, nie chcg jednak zdecy-
dowa¢ sie na zawarcie zwigzku malzen-
skiego i na posiadanie dzieci. Coraz cze-
$ciej zdarza sie, tez, iz mlodzi wspdlnie
mieszkajg, prowadza gospodarstwo do-
mowe, rodzg i wychowuja dzieci, ale nie
zawierajg formalnego maizenstwa, choé
nie ma ku temu obiektywnych przeszkéd.
Nierzadko sg to osoby, ktére deklaruja
sie jako wierzace. Jezeli nawet stanowig
zgodng pare, nie chcg jako malzenstwo
wobec panstwa i Ko$ciota. W ten sposéb
chca sie zabezpieczy¢ na wszelki wypa-
dek. W razie konfliktéw lub, gdy sami
0sadza, ze ich milo$¢ ulega wyczerpaniu,
moga sie rozej$¢ bez zadnego problemu.

W niektérych podrecznikach psychologii
na okreslenie zwigzku kobiety i me¢zczyzny,
obok tradycyjnego okreSlenia ,malzen-
stwo”, uzywa sie zamiennie takze pojecia
»kohabitacja” - wspdlne zamieszkanie. Ta
forma wspéizycia mezczyzny i kobiety od
prawie dwudziestu lat jest coraz bardziej
popularna w Stanach Zjednoczonych oraz
w Europie Pélnocnej i Zachodniej. Takze
w Polsce coraz cze$ciej zdarzajq sie przy-
padki kohabitacji. Od korica lat szescdzie-
sigtych - pisze Hermann Bullinger - coraz

? Rodzina - dar i zadanie, nadzieja ludzkosci. Deklaracja Kongresu Teologiczno-Duszpasterskiego w
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czesciej kwestionowano instytucje matzen-
stwa i rodziny. Slub stat sie w pewnych srodo-
wiskach niepopularny. Jeszcze bardziej osta-
bito to pozycje ojca. Prawa ojca do dziecka
w zwigzku nieformalnym sq minimalne - wy-
fgczne prawo do opieki posiada matka. Tym
samym kiedys tak wptywowi ojcowie zostali
w takich zwigzkach ostatecznie pozbawieni
wszelkiej wiadzy. W ten sposob wtadza prze-
szta w zasadzie w rece kobiet?’. Tymczaso-
wos¢, na jaka narazaja si¢ nawzajem, mez-
czyzna i kobieta, ktérzy tylko mieszkaja
razem, negatywnie oddzialywuje takze na
dzieci. Uwidacznia sie to przede wszyst-
kim w braku poczucia bezpieczenstwa,
niepewnosci, osobistym zagubieniu.

Przezwyciezenie kryzysu ojcostwa
wymaga zrozumienia i uwzglednienia
wszystkich przyczyn wplywajacych na
kryzys malzenstwa i rodziny. Problem
ojcostwa moze by¢ rozwigzany tylko,
kompleksowo i wspélnym wysiikiem tak
mezczyzn, jak i kobiet.

STRESZCZENIE

Ojcostwo przezywa dzisiaj gleboki
kryzys. Wyptywa on nie tylko z postaw
i zachowan samych mezczyzn, ale takze
z kryzysu matzenstwa i rodziny, ktére sa
fundamentem dojrzalego i odpowiedzial-
nego ojcostwa. Chociaz wielu z nich po-
gubilo sie w pelnieniu ojcowskiej roli, nie
zatracili ono glebokiego pragnienia posia-
dania i wychowania dzieci. Ojcostwo dzi-
siaj jawi sie raczej jako stuzba dzieciom.
Nalezy zatem moéwic¢ i na nowo odbudo-
wac misje i powolanie ojcostwa, ktére zo-
stalo oslabione czy zatracone. Wydaje sie,
ze skutkiem kryzysu ojcostwa jest kryzys
czlowieka, zatracenie jego godnosci i roli
jaka zostala mu powierzona przez Stwor-
ce. Warto pamieta¢, ze aby by¢ dobrym

" H. Bullinger, dz. Cyt. S. 17.

ojcem wpierw nalezy by¢ dobrym synem.
Ojcowie winni wychodzié naprzeciw swo-
im synom z mito$cig peing akceptacji, tro-
ski i poczucia bezpieczenstwa.

Przezwyciezenie kryzysu ojcostwa
wymaga zrozumienia i uwzglednienia
wszystkich przyczyn wplywajacych na
kryzys malzenstwa i rodziny. Problem
ojcostwa moze by¢ rozwigzany tylko,
kompleksowo i wspélnym wysitkiem tak
mezczyzn, jak i kobiet.

SUMMARY

Paternity today

Today, the fatherhood is undergoing
a deep crisis. It stems not only from atti-
tudes and behaviors of men, but also from
a crisis of marriage and family, which are
the foundation of a mature and a respon-
sible fatherhood. Although many of men
got lost in fulfilling the paternal role, they
did not lose their deep desire to have and
raise children. Fatherhood today is seen
more as a service to children. Therefore,
it is necessary to speak about it and to
rebuild the mission and vocation of the
fatherhood, which has been weakened or
lost. It seems that a consequence of the
crisis of the fatherhood is a crisis of hu-
man, a destruction of his dignity and role
which he has been given by the Creator. It
is worth to remember that to be a good fa-
ther, first must one be a good son. Fathers
should meet their sons with love full of
acceptance, concern and sense of security.
Overcoming the crisis of the fatherhood
requires an understanding and taking ac-
count of all the causes which may affect
to the crisis of marriage and family. The
problem of paternity can be solved only
in a comprehensive way and with efforts
from both: men and women.



