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Wprowadzenie

Poczucie bezpieczenstwa to kluczowa potrzeba osoby, aby funkcjonowata ona w sposob
prawidlowy w Zyciu spolecznym, osobistym, jak rowniez zawodowym. Ten rodzaj potrzeby
gltownie zapewniajg osoby bliskie, czyli w gldéwnej mierze jednostki wchodzace w sktad pod-
stawowej grupy spotecznej. Relacje migdzy wspomnianymi osobami maja wielkie oddziatywa-
nie na pozniejsze zycie doroste czlowieka. Z przykroscig trzeba zaznaczy¢, ze relacje te nie
zawsze rozwijaja si¢ w sposob prawidtowy, czyli w zgodzie z przyjetymi w spoleczenstwie
normami moralnymi czy obyczajowymi. Niekiedy mamy do czynienia z kazirodczymi stosun-
kami ptciowymi, ktore powoduja niszczenie rodziny wewnatrz. Osobom dotknietym przestep-
stwem okreslonego w art. 201 kk odbierane jest wspomniane wczesniej poczucie bezpieczen-
stwa, moze powodowac cierpienie fizyczne i psychiczne, a nawet prowadzi¢ do podjecia za-
chowan suicydalnych.

Kazirodcze ,,obcowanie” piciowe jak wskazuje K. Golanska: ,,w kazdym normalnym
cztowieku wywoluje wstret, w ktorego szczero$¢ zaczegto powatpiewac jedynie za hegemonii
Freuda, a wcze$niej demaskowata jego podteksty mitologia grecka, zezwalajac bogom na
Olimpie wyzby¢ si¢ ludzkich zahamowan. Poza tym i1 poza dynastycznymi nakazami
malzenstw w rodzinach faraonoéw, cata bodaj ludzko$¢ poprzez cywilizacje i stulecia hotdowata
najsurowszemu zakazowi kazirodztwa, co zapewne wyptywato poczatkowo z obserwacji
ujemnych skutkow genetycznych tego zjawiska, a nastepnie zakorzenito si¢ gleboko w
$wiadomosci 1 obyczajnosci, stuzacej wszak zawsze najbardziej korzystnemu przetrwaniu
biologicznemu spoteczenstw”!. Pomimo tego, ze prawnie jest zakazane zjawisko kazirodztwa
to jednak istnieje ono w spoteczenstwie i charakteryzuje si¢ bardzo duza skalg ciemnej liczby
przestepstw. Jest to wynikiem miedzy innymi stereotypu, ze wszelkie zachowania majace
miejsce w podstawowej grupie spolecznej nie powinny by¢ ujawnione na zewnetrz. Uwaza sig,
ze kazirodcze ,,obcowanie plciowe” to prywatna kwestia osoby w niej uczestniczacej i dlatego
tez takie jednostki milcza. A kazda osoba, powinna by¢ §wiadoma, ze przestgpstwo okreslone
w art. 201 kk, ktore brzmi tak: ,,Kto dopuszcza si¢ obcowania ptciowego w stosunku do
wstepnego, zstepnego, przysposobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5% nalezy zwalczaé oraz mu zapobiegac.

Niniejszy artykut ma na celu przyblizenie zjawiska kazirodztwa, jego konsekwencji
prawnych oraz opisanie jednego z przypadkow kazirodztwa. Zostang wskazane oraz poddane
rozwazan ustawowe znamiona przestgpstwa kazirodztwa, a to stanowi podstawe rozumienia
kazirodczych stosunkow ptciowych. Rowniez czg$¢ artykulu zostanie poswigcone konsekwen-
cjom kazirodztwa dla podstawowej grupy spotecznej, a w szczegdlnosci dzieciom.

1. Przestepstwo kazirodztwa
,Obcowanie” plciowe mig¢dzy osobami najblizszymi bylo zabronione juz w czasach
najdawniejszych, czyli w epoce starozytnej, sredniowieczu. Chociaz w spoteczenstwach
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zakazywano tego typu zjawiska to te zakazy rdéznity si¢ migdzy innymi poziomem
spokrewnienia, rodzajem sankcji. Ta uwaga pozwala zaznaczy¢, ze czynno$ci seksualne miedzy
jednostkami spotecznymi od poczatku istnienia cztowieka byty ograniczone przez rozne zakazy
1 nakazy. W epoce starozytnej gtéwnym kodeksem zakazujacym kazirodczych stosunkéw
ptciowych byl Kodeks Hammurabiego. W starozytnym Rzymie réwniez karano wspomniane
zjawisko, ale po upadku panstwa rzymskiego to glownie Ko$ciot zabranial kazirodztwa
wprowadzajac prawo kanoniczne. Zakaz kazirodztwa istnieje od czaséw najdawniejszych.
Najstarsze informacje o tym przestepstwie pochodza z Biblii. W pewnym sensie Adam i Ewa,
a potem ich potomstwo popehnito ten czyn zabroniony. RoOwniez historia Lota 1 jego corek po
ucieczce z objetej zagtadga Sodomy ukazuje nam, ze w Biblii sg pierwsze wiesci odnosnie
kazirodztwa®. Jednak prawo hebrajskie zawierato zakaz utrzymywania stosunkéw plciowych z
osobami najblizszymi. Wskazuje nam na to Ksiega Kaplanska .Réwniez III Ksigga
Mojzeszowa w rozdziale osiemnastym i dwudziestym porusza kwesti¢ zakazu kazirodztwa.
Mgzczyzna, ktory mial stosunek cielesny z mama, macocha badz z synowa podlegal karze
$mierci. Te same konsekwencje ponosita kobieta. Chociaz warto zwrdci¢ uwage, ze tg sama
kare ponosity osoby w sytuacji zawarcia matzenstwa ze swoja siostra, siostrg przyrodnig badz
ciotka. Kara $mierci polegata na ukamieniowaniu, spaleniu lub powieszeniu na drzewie®.

Jednym z wyjatkow jest starozytny Egipt, w ktérym faraonowie wspotzyli ze swoim po-
tomstwem, aby utrzymac nieskazitelng boskos¢ danej dynastii. Kodyfikacje karne z XVI-XVIII
w. zaktadaly nawet karg $§mierci za ,,obcowanie” ptciowe z osobami najblizszymi. Dopiero pod
koniec XVIII wieku rozpoczat si¢ okres tagodzenia kar, miedzy innymi pod wptywem szkoty
humanitarnej. W dalszym ciggu uwazano kazirodztwo za zachowanie karygodne, ale nie ze
wzgledoéw religijnych, lecz ,,z powodu ponizenia czlowieczefistwa”>. Kazirodcze stosunki
ptciowe byly zabronione przez wszystkie kodyfikacje prawne panstw zaborczych i miato to
odzwierciedlenie w polskim kodeksie karnym z roku 1932. Nastepne polskie ustawodawstwa
podtrzymywaly ten zakaz, az do dnia dzisiejszego. Chociaz pewne zmiany zaszty w brzmieniu
tego zakazu. Kodeks karny z 1932 roku pomijat w zakazie kazirodztwa stosunki homoseksualne
oraz stosunki z powinowatymi, zawieral w sobie termin spotkowania. Jednak w kodeksie kar-
nym z roku 1969 zastgpiono okreslenie spotkowania terminem ,,obcowanie ptciowe” oraz roz-
szerzono podmioty przestepstwa kazirodztwa o przysposobionego i przysposabiajacego®. Art.
201 kodeksu karnego z 1997 roku prawie si¢ nie zmienit od art. 175 kk z 1969 roku. Pomimo,
ze wymienione artykuly nie brzmig tak samo to zachodzace migdzy nimi réznice maja tylko
charakter redakcyjny. Skutkiem tego jest, ze artykuly naukowe oraz opracowania naukowe po
roku 1969 sa nadal aktualne i mozna z nich korzystac, aby lepiej zrozumie¢ zjawisko kazirodz-
twa’. Przelomowym momentem dla realnego istnienia przestepstwa kazirodztwa byt rok 2009,
kiedy rozszerzono art. 197 kk o zgwatcenie kazirodczego. Skutkiem tego jest, ze art. 201 kk
bedzie wylacznie zawieral konsensualne stosunki piciowe miedzy dorostymi podmiotami wy-
mienionymi we wspominanym przepisie.

Pojecie kazirodczych stosunkéw ptciowych ma charakter otwarty, migdzy innymi dlatego,
ze kazirodztwo jest faktem interdyscyplinarnym, czyli interesuja si¢ nim przedstawiciele roz-
nych nauk, miedzy innymi medycyny, genetyki, psychologii, seksuologii, socjologii. Kazdy ze
specjalistow definiuje kazirodztwo w inny sposob, poniewaz na inne kwestie zwraca uwagg.
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Jak zaznaczyla M. Beisert: ,, Taki stan nie narusza obowigzujacego porzadku prawnego, po-
zwala jedynie na trafng diagnozg i na objecie skuteczng interwencja uczestnikéw patologicznej
relacji seksualnej”®. Rowniez warto podkresli¢, ze pojecie kazirodztwa jest czesto traktowane
jako synonim seksualnego wykorzystania nieletniego. Wskazane poje¢cia nie powinny by¢ trak-
towane jako wyrazy bliskoznaczne, poniewaz zachodza miedzy nimi pewne roznice. Spote-
czenstwo zauwaza, ze jedng z réznic jest fakt, ze kazirodztwo musi zachodzi¢ migdzy osobami
najblizszymi, a seksualne wykorzystanie dziecka nie. Jednak K. Nazar’wskazata podstawowa
réznice migdzy wspomnianymi okre$leniami, ze w przypadku wykorzystania seksualnego
mamy réwniez stycznos$¢ ze zjawiskiem przemocy fizycznej, a przy kazirodztwie niekoniecznie.
Rodziny, gdzie zachodzi kazirodcze obcowanie piciowe moga przejawiac si¢ roznymi cechami
charakterystycznymi. Ze wzgledu na te cechy wyrdézniamy model rodziny z psychopatycznym
sprawca, regresywnym sprawca oraz model rodziny zdominowanej przez dziecko. Warto pod-
kresli¢, ze niektore podstawowe grupy spoteczne oceniane przez spoleczenstwo moga stanowic
autorytet dla innych, chociaz kiedy cztlowiek zglebi wiedze na temat relacji taczacych cztonkdéw
rodziny to stwierdzi, ze potrzebujg oni wsparcia z zewnatrz.

Jednym z kluczowych zagadnien sg ustawowe znamiona przestepstwa okreslonego w art.
201 kk. Jest to najwazniejsza kwestia, poniewaz bez znajomosci cech charakterystycznych
kazirodztwa nie zrozumiemy w sposob prawidtowy tego zjawiska. Wspomniany artykut
znajduje si¢ w rozdziale dotyczagcym wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci. Jednak jednym z
najbardziej kontrowersyjnych obecnie tematéw jest okreSlenie przedmiotu ochrony
przestepstwa kazirodztwa, a co z tym si¢ wigze wskazanie celow penalizacji wspomnianego
zjawiska. Podanie argumentow karania kazirodztwa, ktore nie sag do podwazania nie jest takie
proste. Chociaz wigkszo$¢ 0s6b zajmujacych si¢ omawiang problematyka wskazuje, ze
przedmiotem ochrony art. 201 kk jest obyczajno$é¢!®. Innym dobrem wymienianym przez
roznych specjalistow jest prawidlowe funkcjonowanie podstawowej grupy spoteczne;j.
Rowniez jeden z argumentéw penalizacji kazirodztwa ma charakter emocjonalny, ale
przyczyna tych emocji nie jest wyjasniona!l. Jednak nalezy przyja¢, ze przedmiotem ochrony
art. 201 kk jest obyczajno$¢ powigzana z zasadami moralnymi. Podtrzymanie tego zakazu ma
na celu prawidtowe funkcjonowanie spoleczenstwa poprzez przestrzeganie podstawowych
zasad moralnych. Warto wspomnie¢, Ze istnieje jeszcze argument karania kazirodztwa, ktory
bierze pod uwage wzgledy eugeniczne. Tak jak wskazata K. Nazar: ,,przeprowadzona w tej
materii analiza badan empirycznych i pogladoéw specjalistow z zakresu genetyki nie potwierdza
jednoznacznie ani nie zaprzecza temu, ze dzieci pochodzace ze zwigzkéw kazirodczych w
wigkszym stopniu (niz dzieci osdb ze soba niespokrewnionych) sa obarczone ryzykiem
wystapienia u nich wad genetycznych”!?. Analizujac art. 201 kk mozna doj$é do wniosku, ze
nie charakteryzuje si¢ spojnoscia i klarowng wizja. Biorgc pod uwage ustawowe znamiennie —
podmiot — w tej kwestii budzi kontrowersje sytuacja obcowania plciowego migdzy
przysposobionym a innymi biologicznymi badz przysposobionymi nieletnimi. Poniewaz zakaz
kazirodztwa dotyczy wylacznie stosunkéw plciowych miedzy przysposobionym a
przysposabiajacym. Wedtug prawa rodzinnego i opiekunczego dzieci przysposabiajacego oraz
przysposobionego uznaje si¢ za osoby bliskie, ale w mysl art. 115 § 11 kk nie sg to osoby
najblizsze. Dlatego tez z punktu widzenia prawa karnego obcowanie plciowe migdzy
przysposobionym a potomstwem przysposabiajgcego jest dozwolone, chociaz z punktu zasad
moralnych funkcjonujacych w danym spoteczenstwie jest zakazane. W kwestii strony
przedmiotowe] przestepstwa kazirodztwa sg rowniez dyskusje odnosnie do zastosowanego
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przez ustawodawce terminu obcowania piciowego, a nie uwzglednienia innych czynnosci
seksualnych. Dotyk narzadow plciowych, catlowanie ich albo inny niepenetracyjny kontakt nie
mozna uzna¢ za obcowanie ptciowe i1 z punktu art. 201 kk jest to rodzaj zachowania, ktore jest
dozwolone!. Natomiast jezeli chodzi o strone podmiotowa wspomnianego artykuhu, to jest
grupa specjalistow, ktorzy twierdza, ze kazirodztwo mozna popetni¢ wytacznie umys$lnie w
zamiarze bezposrednim. Ale rowniez istniejg osoby, ktore maja zdanie, Ze mozna wspomniany
czyn zabroniony popetni¢ umyslnie w zamiarze bezposrednim i ewentualnym. Moze zdarzy¢
si¢, ze osoby obcujace plciowo nie majg pewnosci odnosnie do swojego pokrewienstwa czy
przysposobienia, ale godzg si¢, ze moze taka okolicznos$¢ zaistnie¢ wtedy mamy do czynienia
z zamiarem quasi-ewentualnym'4,

Natomiast po przeanalizowaniu przeprowadzonych badan empirycznych w latach 1960-
1965, w latach 1970-1975'¢ oraz najnowszych badan z 2013-2014'7 pod katem procesu
karania za przestepstwo okreslone w art. 201 kk, mozna doj$¢ do wniosku, ze tzw. klasyczne
kazirodztwo, czyli takie, gdzie uczestnicy dobrowolnie ze soba obcuja plciowo jest bardzo
rzadkim zjawiskiem, z ktorym ma si¢ zmierzy¢ wymiar sprawiedliwosci. Jednak, jezeli dojdzie
do takiej sytuacji, to sad wymierza bardzo niska kare albo kare¢ pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Jednak art. 201 kk jest czesto zastosowany w
pofaczeniu z innymi artykutami, np. 197 kk 1 taki rodzaj przypadku zostanie omdéwiony w
ponizszej czgsci artykutu.

Warto podkresli¢ fakt, ze wskazane badania empiryczne dotyczace przestgpstwa
kazirodztwa, wykazaly, ze ten czyn zabroniony nie jest przyczyng dysfunkcyjnosci rodziny, ale
jest przez nig uwarunkowana. Pierwsze badania przeprowadzone w Polsce przez A. Pilinow
wykazaty, ze: ,,W $wietle zebranych danych bezsporny pozostaje fakt spotecznej szkodliwosci
wynikajacej z famania zakazu kazirodztwa w rodzinie. Niemniej wydaje si¢, ze na tamanie tego
zakazu sktadajg si¢ ogodlne warunki zycia i funkcjonowania rodziny. Totez wystepowanie
stosunkéw kazirodczych w badanej zbiorowosci uzna¢ mozna za zjawisko wtorne” % .
Przytoczong tezg rowniez potwierdzity najnowsze badania przeprowadzone przez K. Nazar ,
ktéra podkreslita, ze: ,,Na podstawie analizy akt badanych spraw, w ktérych skierowano do
sadu akt oskarzenia, mozna stwierdzi¢, ze niemal potowa przypadkéw rodzin (46,15%), w
ktorych doszto do czynéw kazirodczych, nie funkcjonowata prawidlowo. Na dysfunkcyjnosé
rodziny sktadato si¢ wiele czynnikdéw, ktore bardzo czesto wystepowaty tacznie. Nalezg do
nich: zla sytuacja socjalna i rodzinna, powodujaca pozostawanie rodziny pod opieka pomocy
spotecznej; niewydolno$¢ wychowawcza 1 alkoholizm; uposledzenie umystowe o0sob
wchodzacych w zwiazki kazirodcze; konflikty migdzy rodzicami/konkubentami (czgsto po
rozwodzie, rozstaniu). W rodzinach takich czesto dochodzito réwniez do zngcania si¢
(psychicznego, fizycznego)”!?. Przeprowadzone przeze mnie badania réwniez potwierdzity
przytoczong teze¢, ktorych wnioski wskaze ponize;.

2. Metodologia badan

W 2021 roku przeprowadzitam badania, ktorych gtéwnym celem byta analiza przypadku
kazirodczego obcowania ptciowego. Przeanalizowano akta sprawy, ktore liczyty 518 kart, ktére
dotyczyly kazirodczych stosunkow plciowych, ktore zebrat jeden z Sadoéw Okregowych w
Polsce w latach 2017-2018. W kwestii wyboru akt sprawy brano pod uwage czas orzekania,
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miato to na celu wybranie aktualnego, rozgrywajgcego si¢ we wspotczesnych realiach zycia
spotecznego. Ponadto w badaniu danego zdarzenia/zdarzen wzigto pod uwage wiek dziecka,
aby nie zarzucono braku wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego/ pokrzywdzone;.

Wskazane badania osadzitam w nurcie jako$ciowym. Posluzylam si¢ metoda
indywidualnego przypadku oraz badaniem dokumentow, czyli akt sagdowych. Przestanka
postuzenia si¢ ta metoda jest mozliwos$¢ ,,(...) poznania biografii jednostek i opinii wyrazonych
w dokumentach” ?° | oraz bogaty zaséb informacji (...) w naturalnym jezyku
charakterystycznym dla danego $rodowiska”?!. Rowniez akta sadowe to ,,spektrum Zrédet
wiedzy i dowodow”??,

Przeprowadzitam badania jako$ciowe ze wzgledu na konieczno$¢ poznania biografii
jednostek w konteks$cie przestepstwa kazirodztwa. Ten czyn zabroniony ingeruje w
podstawowg grupe spoteczna, jaka jest rodzina, dlatego tez poddatam ja badaniom. Jak
wskazuje Zbigniew Tyszka ktory jest zwolennikiem stosowania badan jakosciowych w
przypadku poddawania analizie $rodowiska rodzinnego: ,,wielostronny, skomplikowany
wewngetrznie 1 nasycony intymnymi tre§ciami humanistycznymi wytwor spoteczny, jakim jest
rodzina, trudno byloby w pelni odzwierciedli¢ jedynie przy uzyciu charakterystyki liczbowej,
ktora jest potrzebna, ale niewystarczajaca. [...] Wylacznie iloSciowe, statystyczne ujgcie
zjawisk zycia rodzinnego upraszcza obraz jego skomplikowanych tresci, ukazuje tylko
wyrwane z kontekstu jego zamierzone wycinki, w znacznej mierze gubigc przy tym bogactwo
zawartych w nich humanistycznych pierwiastkow oraz mechanizmy funkcjonowania rodziny
jako integralnej catosci”?’. Dokumentacja w postaci akt sadowych to zrodto dowodowe w
postaci zeznan $wiadkow, pokrzywdzonej, sprawcy, ale rowniez opinie sadowo-
psychiatryczne, ktore ukazujg sytuacje kazirodczego obcowania ptciowego oraz srodowisko
rodzinne.

W badaniach zostat zastosowany autorski arkusz badania akt sgdowych. Jednak w trakcie
badania nie mozna bylo si¢ $ciSle trzyma¢ wspomnianego narze¢dzia, poniewaz w trakcie
procesu sprawa pojawiata si¢ w nowych kontekstach poddanego analizie zjawiska,
nieprzewidzianych przeze mnie jako badacza, a ktdre okazaty si¢ istotne dla procesu. Krzysztof
Rubacha o takim efekcie procesu badawczego pisat tak: ,,proces badawczy rozpoczyna si¢ od
postawienia problemow, jednak w trakcie badan podlegaja one stale modyfikacji oraz
rozszerzeniu’*,

Ukazane badania w ponizszym artykule stanowig droge poznania przestepstwa
kazirodztwa, ktora nie tylko pozwala na poszerzenie wiedzy na ten temat, ale rowniez wskazuje
praktyczne wskazowki kwalifikacji prawnej czynu spelniajagcego ustawowe znamiona
omawianego czynu zabronionego. Z punktu widzenia — kryminologa, pedagoga praktyka jest
waznym punktem, aby swoj zawod wykonywac¢ w sposob prawidtowy.

Badania stanowig wycinek pracy magisterskiej na temat: ,,prawnokarnej 1
kryminologicznej charakterystyki przestgpstwa kazirodztwa (art. 201 kk). Sadze jednak, Ze ten
fragment moze by¢ przestanka do refleksji na temat kazirodztwa oraz w jaki skuteczny sposob
mozna udzieli¢ pomocy dzieciom, ktére sa posrednimi badz bezposrednimi ofiarami
kazirodczego obcowania ptciowego.

3. Przypadek badawczy

20°T. Pilch, T., Bauman, Zasady badan pedagogicznych. Strategie ilosciowe i jakosciowe, Warszawa 2010, s.
98.

21 D. Kubinowski, Jakosciowe badania pedagogiczne, Lublin 2010, s. 214.

22 T. Rapley, Analiza konwersacji, dyskursu i dokumentéw, Warszawa 2010, s. 198.

23 7. Tyszka, System metodologiczny wieloaspektowej integralnej analizy Zycia rodzinnego, Poznan 2001, s.
124.

24 K. Rubacha, Metody zbierania danych w badaniach pedagogicznych. [w:] B. Sliwerski, Z. Kwiecinski
(red.), Pedagogika. Podrecznik akademicki, Warszawa 2006, s. 35.



Zdarzenia, ktore sa podstawa ponizej opisanego przypadku®’, mialy miejsce w latach
2000-2013. Akt oskarzenia wniesiono przeciwko me¢zczyznie, ze w okresie nie wczesniej niz
2000-2015 dziatajac wielokrotnie z zamiarem w krétkich odcinkach czasowych przemoca
polegajaca na przytrzymywaniu za rece i inne okolice ciata mimo sprzeciwu stownego i
podejmowaniu préby wyrwania si¢, ucieczki doprowadzit swojg matoletnig corke ponizej 15
roku zycia i po ukonczeniu 15 lat do poddania si¢ innej czynnos$ci seksualnej. Te czynnosci
polegaly na dotykaniu piersi, krocza, ndg r¢koma oraz cztonkiem i catowania w okolice szyi.
Natomiast w roku 2011-2012 uzywajac przemocy w postaci przytrzymywania r¢koma jej ciato
mimo podjetej proby wyrwania si¢ 1 ucieczki oraz stownego sprzeciwu doprowadzit matoletnig
corke ponizej lat 15 do obcowania ptciowego. Podstawe aktu oskarzenia stanowit art. 197 § 3
pkt 2 kk w zbiegu z art. 201 kk w zwigzku z art. 11§ 2 kk, art. 197 § 2 w zwigzku z art. 12 kk.
Warto zwrdci¢ uwage, ze art. 201 kk w tej sprawie zostat zastosowany w zbiegu z art. 197 § 3
pkt 2, czyli zgwalceniu pedofilskiemu.

Oskarzonym w przytoczonej sprawie jest mg¢zczyzna, ktory jest obywatelem polskim.
Jego stan cywilny to rozwodnik, majacy trojke dzieci. Pochodzi z pelnej rodziny robotnicze;.
Jednak jego niezyjaca juz, matka trzy razy wychodzita za maz, a przyczyng zawierania
kolejnych zwigzkéw maltzenskich byla $mier¢ mezow. Oskarzony pochodzi z ostatniego
malzenstwa matki, ma trojk¢ przyrodniego rodzenstwa. Warto zaznaczy¢, ze oskarzony
stwierdza, ze jego matka byla wymagajaca, krytykujaca, czasami go bita, to ona byta wiadca w
domu. Natomiast jego ojciec byt cichy, skryty, uzalezniony od alkoholu, ale w czasie upojenia
alkoholowego nie bit go ani si¢ nie awanturowat. Oskarzony zaznaczyl, ze jest typem samotnika,
podaje wprost ,,bylem jak pustelnik”, caly wolny czas spedzat na fowieniu ryb i nie integrowat
si¢ z grupg rowiesniczg.

Mgzczyzna ukonczyt szkole podstawowa i dalszej nauki nie podejmowatl. Jednak
powtarzat klase VII. Rozpoczat ksztatcenie w szkole zawodowej, ale z powodu choroby (ropien
na kregostupie) nie ukonczyt jej. Ukonczyl kurs ogélnobudowlany i kurs operatora wozkow
widlowych. Jako dziecko nie sprawial probleméw wychowawczych. Jednak w wieku 15 lub 16
lat spozywat alkohol. Upijat si¢ po spozyciu okoto 0,5 litra wodki. Stwierdzit, ze po spozyciu
alkoholu zachowuje si¢ spokojnie. Zycie jego zawodowe byto ubogie, utrzymywat sie z prac
dorywczych na budowie.

Oskarzony podjat pierwszg inicjacje seksualng w wieku 21 roku zycia z partnerka
mlodszg o rok, po 3 miesigcach znajomosci. Przed zawarciem malzenstwa miat 3 partnerki
seksualne. Biegli w opinii sgdowo—psychiatryczno-seksuologicznej zaznaczyli, ze oskarzony
nie przejawia zaburzen preferencji seksualnych. Jednak wykazuje zachowania seksualne pod
postacig pedofilii zastepczej. Dziecko nie jest partnerem najbardziej pozagdanym erotycznie dla
osoby dorostej podejmujacej tego typu kontakty seksualne. W ich przypadku wykorzystanie
dziecka jest zastepczym sposobem zaspakajania swych potrzeb seksualnych 1 sg motywowane
czynnikami natury psychologicznej (mi¢dzy innymi niska samoocena, trudno$ci w nawigzaniu
relacji z dorostym partnerem), seksuologicznej (na przyktad dysfunkcje seksualne) jak i
psychiatrycznej (migdzy innymi psychoza, zaburzenia osobowosci, uposledzenie umystowe,
otepienie starcze, zmiany organiczne w osrodku uktadu nerwowego). Wybor dziecka, jako
partnera seksualnego jest u tych mezczyzn podyktowany niepewno$cia wobec 0sob dorostych,
jak réwniez niemozno$cig nawigzania kontaktu seksualnego z dorostym. Dzieci sg dla
mezcezyzn nieprzystosowanych obiektem mniej zagrazajacym, jak i tatwiejszym do realizacji
popedu seksualnego. Osobnicy z niskg samooceng, niedajgcy sobie rady w zyciu, w tym
réwniez z nawigzaniem kontaktéw spotecznych i erotycznych inicjuja kontakty z dzie¢mi

25 Sygnatura akt, ktore zostaly udostepnione autorce niniejszej pracy, nie zostaje wskazana ze wzgledu na
mozliwo$ci zaistnienia sytuacji, gdzie niekompetentna osoba ustali tozsamos$¢ przestgpcy, ofiary, swiadkow i
mogloby to spowodowac nieprzyjemne konsekwencje dla jednostek spotecznych, ktére zostaly wymienione w
danej sprawie.



stanowigcymi substytuty preferowanych dorostych partnerow.

W przypadku oskarzonego mamy do czynienia ze sprawcg zastgpczym typu moralnie
nierozrdzniajacego, czyli charakteryzujgcego si¢ brakiem dojrzatej osobowosci, brakiem
empatii, postawa roszczeniowa. Oskarzony jest osoba neurotyczng, introwertywna. Biegli
wywnioskowali, ze przyczyng jego zaburzen seksualnych jest srodowisko, w ktorym sie¢
wychowywal, poniewaz istnieje bardzo duza zbiezno$¢, podobienstwo miedzy zachowaniem
oskarzonego a jego ojcem. RoOwniez uznali, Zze istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze
oskarzony w zachowaniach agresywnych wobec kobiet realizowal potrzebg¢ znaczenia w roli
meskiej, samorealizacji w tej roli. Jednak biegli zaznaczyli, ze w chwili popetniania czynow
oskarzony byt zdolny do rozpoznania znaczenia czyndéw oraz byl zdolny do pokierowania
swoim postgpowaniem.

Oskarzony to osoba, ktora wczesniej byta karana. W 2012 roku byta skazana za uchylanie
si¢ od obowigzku alimentacyjnego, czyli art. 209 § 1 kk, rok pdzniej za znegcanie, czyli art. 207
§ 1 kk oraz po 4 miesigcach ponownie zostal skazany za uchylanie si¢ od obowigzku
alimentacyjnego art. 209 § 1 kk. W 2015 roku zostat skazany réwniez za uchylanie si¢ od
obowigzku alimentacyjnego, art. 209 § 1 kk.

Pokrzywdzonym w tej sprawie jest corka oskarzonego, ktéra urodzita si¢ w 1998 roku.
W czasie toczenia si¢ sprawy dziewczyna chodzita do klasy III klasy gimnazjalnej. Miata
problemy w nauce 1 dlatego powtarzata klase VI w szkole podstawowej 1 Il w gimnazjum.
Rowniez nalezy zwrdci¢ uwage, ze pokrzywdzona w tym czasie nie mieszkala w swoim
rodzinnym domu, ale w placowce opiekunczej — domu dziecka. Srodowisko, w ktorym sie
wychowywata, bylo problematyczne -rodzice pokrzywdzonej rozwiedli sig, a ojciec naduzywat
alkoholu, byt sprawcag przemocy domowej, migdzy innymi bil matk¢ oraz zawierat relacje
seksualne z innymi kobietami w trakcie trwania matzenstwa. Ojciec oprocz bicia jej i
rodzenstwa to réwniez szarpal za ubrania, wyzywat ich stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, wyganial ich z mieszkania, a takze grozil pozbawieniem zycia, umieszczeniem ich
w domu dziecka oraz popelnieniem samobojstwa. Ojciec w tym samym czasie pozostawal w
zwigzku poligamicznym z dwoma kobietami, z obiema stworzyt rodzing. Natomiast matka
pracowata, ale nie miata warunkow, zeby odebrac ja z bratem z domu dziecka. Matka zeznata,
ze nic podejrzanego w zachowaniu meza ani corki nie zauwazyta. Zaznaczyta, ze z zachowania
corki nie wynikato, aby ktos jej zrobit krzywde.

Pokrzywdzona sprawiata problemy wychowawcze, mi¢dzy innymi uciekala z domu,
wagarowata, przyjmowata narkotyki, pita alkohol z nieznanymi me¢zczyznami, przejawiata
zachowania prowokacyjne o charakterze seksualnym oraz zachowania o charakterze
samouszkodzen (samookaleczenie oraz dokonana proba samobdjcza). Wspomniana prdoba
samobojcza jak zeznata pokrzywdzona, miata by¢ efektem przezy¢ traumatycznych w
przesztosci, a takim przetomowym zdarzeniem bylo otrzymanie listu od ojca, w ktérym
oskarzony opisywal tesknote za corka, che¢ spotkania i fakt, ze niedtugo ma wyj$¢ z wigzienia,
w ktorym obecnie przebywat.

W opinii sagdowo psychologicznej biegla stwierdzita, ze coérka oskarzonego zostata
dotknigta przemoca, ale nie jest w stanie stwierdzi¢ czy przemoca seksualng. Jednak biegta
zaznaczyta, ze nie budzi watpliwosci, ze pokrzywdzona jest ofiarg zachowan agresywnych oraz
tak zwanych innych czynnos$ci seksualnych, ktore polegaty na dotykaniu jej w miejscach
intymnych i catlowaniu ze strony ojca. Pokrzywdzona w tej kwestii potrafita opisa¢ zachowania
ojca, jego intencje oraz towarzyszace jej emocje. Natomiast kwestia, ze pokrzywdzona zostata
réwniez ofiarg gwattu, budzi watpliwosci, poniewaz corka oskarzonego tylko stwierdza, ze
zostala zgwalcona, ale nie opisuje tego zdarzenia. Jedynie mowi, ze wtedy miata mniej niz 15
lat, mieszkata z ojcem, ze to wszystko dzialo si¢ chyba wieczorem, ze ojciec byt pijany oraz to,
ze probowata si¢ bronic.

Modus operandi sprawcy- ustalony przez sad — to w 2010 roku oskarzony w celu



zaspokojenia swojego popedu seksualnego zaczal dopuszczac si¢ innym czynnosci seksualnych
wobec swojej corki, ktora wtedy byta maloletnia — miata okoto 12-13 lat, uczeszczata do szkotly
podstawowej. W czasie nieobecno$ci matki oraz pozostatych domownikow, co najmniej
kilkukrotnie miaty miejsce sytuacje, podczas ktérych oskarzony pobudzony seksualnie,
znajdujac si¢ pod wptywem alkoholu, ale réwniez na trzezwo, uzywajac przemocy w postaci
przytrzymywania corce rak i inne czg¢$ci ciata dotykat jej miejsc intymnych — piersi, krocza,
nog rekoma, ocieral si¢ o nig 1 dotykat penisem jej posladkow, a takze calowal matoletnig po
szyi. Maloletnia sprzeciwiata si¢ ojcu, lecz on nie reagowal. W tym czasie pokrzywdzona
zaczeta sprawia¢ problemy wychowawcze.

Pewnego dnia w 2011 albo w 2012 roku oskarzony w trakcie nieobecnosci domownikow
wszedl do pokoju, gdzie lezata jego corka. Wtedy potozyt si¢ przy niej 1 zaczat jej dotykad
najpierw przez ubrania — po nogach oraz piersiach pomimo sprzeciwu ofiary. Nast¢pnie
oskarzony zaczat ja rozbiera¢. Pomimo jej oporéw odbyt z nig dopochwowy stosunek seksualny.
Byt jej to pierwszy stosunek seksualny. Oskarzony powiedziat do corki, aby nikomu o tym nie
mowita 1 zapewnil, ze nie ma w tym niczego zlego i wszyscy tak robig. Po tym zdarzeniu
maloletnia zaczgta unikaé ojca i coraz czg¢éciej dochodzito do ktédtni i nieporozumien migdzy
nimi.

Pokrzywdzona o tych wydarzeniach powiedziata ciotce, ktéra poinformowala o tym
matke ofiary, stwierdzajac, zeby uwazata na corke 1 meza, poniewaz jej maz prezentuje wobec
matoletniej naganne i niezgodne z prawem zachowania. Zadna z kobiet nie zrobila niczego z ta
informacja?S.

4. Wnioski z badania

Problematyka kazirodztwa, ktéra zostata przeanalizowana w powyzszym przypadku
badawczym, pozwala na wyciggni¢cie wnioskow w kryteriach, takich jak: wyjasnienie istoty
przestepstwa okreslonego w art. 201 kk, charakterystyki prawnej czynu zabronionego
okreslonego w art. 201 kk oraz omowienie konsekwencji kazirodczych stosunkow ptciowych
dla rodziny, a szczegolnie dziecka i formy mu pomocy.

W przytoczonym przypadku badawczym przestuchano wielu §wiadkow, niektdrzy z nich
swoimi zeznaniami nie wnie$li za wiele do materialu dowodowego. Gtéwne obcigzajace oskar-
zonego byly zeznania osoby pokrzywdzonej oraz opinia sgdowo-psychiatryczna tej jednostki,
w ktorej biegli wskazali, Ze badana nie ma zaburzen zdolnos$ci postrzegania, zapamig¢tywania i
odtwarzania spostrzezen, jak roéwniez nie stwierdza si¢ u niej sktonnosci do patologicznego
ktamstwa ani nadmiernej podatno$ci na sugesti¢. Warto zaznaczy¢, ze zachowanie matki po-
krzywdzonej jak 1 samej pokrzywdzonej budza kontrowersje, ktore przez wiele lat ukrywaty
zachowania oskarzonego. Zaczety dopiero relacjonowac, co si¢ dzialo na skutek rozmow z wy-
chowawca po wystepujacych u pokrzywdzonej niepokojacych symptomow (miedzy innymi sa-
mookaleczenia) i po zawiadomieniu o popetnieniu przestgpstwa przez dyrekcje domu dziecka
gdzie przebywala pokrzywdzona. W toku postgpowania oprocz opinii sgdowo-psychiatryczne;j
osoby pokrzywdzonej byta przeprowadzona réwniez opinia sgdowo-psychiatryczno-seksuolo-
giczna.

Jednak adwokat oskarzonego zastosowat $rodek odwotawczy, jakim jest apelacja.
Obronca oskarzonego zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit btagd w ustaleniach faktycznych przy-
jetych za podstawe wydanego orzeczenia, ktory mogt mie¢ wptyw na tre§¢ wydanego orzecze-
nia polegajacy na przyjeciu stanowiska przez sad I instancji. Jak rowniez, ze zebrany w dane;j
sprawie material dowodowy wskazuje na win¢ oskarzonego, w sytuacji, w ktorej szereg dowo-
dow zebranych w tej sprawie, w szczegdlnosci konsekwentne 1 logiczne wyjasnienia samego

26 Na podstawie akt sprawy, ktore zostaly udostepnione autorce pracy przez jeden z Sagdoéw Okregowych w
Polsce.



oskarzonego jak tez przede wszystkim opinia bieglej psycholog sporzadzona w sprawie w od-
niesieniu do osoby pokrzywdzonej, nie daty jakichkolwiek podstaw by oskarzonemu mozna
byto przypisa¢ wine¢ za zarzucony mu aktem oskarzenia czyn. ROwniez podwaza wiarygodnos¢
zeznaniom zlozonym przez pokrzywdzong, mimo sytuacji, ze obiektywne okolicznosci zy-
ciowe, w szczegdlnosci sytuacja rodzinna 1 relacje pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym
nie uktadaty si¢ poprawnie i pokrzywdzona mogta dazy¢ do tego, aby oskarzony ponidst odpo-
wiedzialno$¢ za czyn, ktorego w rzeczywistosci nie popetnit. Sad Apelacyjny w Bialymstoku
utrzymat na mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacj¢ za oczywiscie bezzasadna.

Skutkiem przenikliwego rozpatrzenia sprawy przez jeden z Sagdéw Okregowych w Polsce
zaszta konieczno$¢ zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzanemu — z art. 197
§ 3 pkt 2 kk w zbiegu z art. 201 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 197 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, na
art. 197 § 3 pkt 213 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze nowelizacja kodeksu karnego, wprowadzona
ustawg z dnia 5 listopada 2009 roku (Dz. U. Nr 206, poz. 1589) rozszerzyta kwalifikowany typ
zgwalcenia na zgwalcenie wstepnego, zstgpnego, przysposobionego, brata lub siostry. Z tg
chwilg — poczawszy od dnia 8 czerwca 2010 r. — art. 197 § 3 pkt 3 kk stat si¢ przepisem
szczegdlnym wobec art. 201 kk, obejmujac swoim zakresem catkowicie zakres penalizacji art.
201 kk. Skutkuje w zwigzku z tym zaistnieniem jedynie tzw. pozornego zbiegu przepisow, ktory
wyklucza zastosowanie art. 11 § 2 kk. Znamiona przestgpstwa z art. 197 § 3 pkt 3 kk sg przy
tym okreslone szerzej nie znamiona przest¢pstwa z art. 201 kk, w zakresie formy czynno$ci
seksualnej stanowigcej podstawe penalizacji. W zwigzku z powyzszym w przedmiotowej
sprawie w pierwszej kolejnosci z kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu
wyeliminowac nalezato art. 201 kk.

Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony, odbywajac na przestrzeni 2011 i 2012 r. stosunek
seksualny dopochwowy, z matoletnig corka, ktora miata mniej niz 15 lat zycia, wbrew jej woli,
a wczesniej dopuszczajac si¢ wobec niej innych czynno$ci seksualnych podlegajacych na
dotykaniu jej miejsc intymnych — piersi 1 krocza oraz calowania jej po szyi, takze wbrew jej
woli, swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestgpstwa z art. 197 § 3 pkt 21 3 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Wymierzajac, oskarzonemu kar¢ za zarzucone mu przestgpstwo sad wziagl pod uwage
dyrektywy, o jakich mowi w art. 53 § 1 kk, majac na uwadze stopien winy i1 spotecznej
szkodliwosci zarzucanego mu czynu. Na niekorzys¢ oskarzonego dziatat przede wszystkim fakt,
ze byl juz karany, w tym za przestepstwa przeciwko rodzinie i opiece, a takze okolicznosci i
charakter popelnionego przez niego czynu o bardzo wysokim stopniu spotecznej szkodliwosci,
tj. przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci (art. 197 § 3 pkt 2 1 3 kk),
nieakceptowanego spotecznie i popelnionego na szkode nie tylko osoby matoletniej ponizej lat
15, ale rowniez na szkode corki, dodatkowo przy uzyciu przemocy. Oskarzony wbrew woli
pokrzywdzonej, pomimo podejmowanych przez matoletnig prob sprzeciwu i wyraznego oporu,
co najmniej kilkukrotnie dopuscit si¢ wobec corki innej czynnosci seksualnej polegajacej na
dotykaniu jej miejsc intymnych, a dodatkowo jednorazowo doprowadzil ja do obcowania
plciowego, odbywajac z matoletnia waginalny stosunek seksualny. Réwniez sam sposob
dziatania sprawcy, ktory popelniajac przestgpstwo na szkod¢ maloletniej corki wykorzystywat:
nieobecnos¢ w domu pozostatych domownikow, swoje ojcostwo oraz uczucie, jakim darzyta
go corka oraz fakt, Ze wymieniony w pewien sposob manipulowat pokrzywdzona, nakazujac
jej m. in., aby nikomu nie opowiadata o tym, co si¢ wydarzylo, a z drugiej strony zapewniajac
Jja, ze nie ma w tym niczego ztego i wszyscy tak robia, sa okoliczno$ciami, ktore dziataja
dodatkowo na niekorzy$¢ oskarzonego. M¢zczyzna, dopuszczajac si¢ opisanych zachowan w
ogo6le nie myslat o swojej corce — jej samopoczuciu i odczuciach — a jedynie o zaspokojeniu
swoich potrzeb seksualnych. Tymczasem, niewatpliwie dziatania podejmowane przez
oskarzonego, nie tylko sprawiato maloletniej fizyczny bodl i byto dla niej upokarzajace — bo



naruszajgce jej nietykalnos¢ cielesng, wolnos$¢ seksualng 1 mozliwo$¢ stanowienia o swoim
zachowaniu, ale takze bylo przez nig nieakceptowane i niezrozumiate, przede wszystkim za$
byto dla niej bardzo obcigzajace psychicznie. Maloletnia zaczgta obawiac si¢ ojca, stracita w
nim oparcie i1 zaufanie do niego, stata si¢ zamknig¢ta w sobie, wycofana i izolowata si¢ od
otoczenia. Niewykluczone przy tym, ze to wtasnie zachowania oskarzonego spowodowaty albo
co najmniej przyczynily si¢ w istotny sposob do sprawianych przez pokrzywdzona w
przysztosci problemow wychowawczych, a takze staly si¢ bezposrednim powodem
samookaleczenia. Matoletnia, w czasie kiedy oskarzony dopuszczat si¢ najpierw wobec niej
innych czynnosci seksualnych, a nastgpnie obcowal z nig plciowo, byta przy tym osobag
niedojrzaly tak pod wzgledem fizycznym, jak i psychicznym do podejmowania tego rodzaju
czynnosci o charakterze seksualnym, jakie inicjowat z nig oskarzony, a ktory skupiony byt tylko
1 wylacznie na swoich potrzebach i zaspokajaniu swojego popgdu plciowego, tracac zupehie z
pola widzenia fakt, ze wyrzadza swojej corce ogromng i nieodwracalng krzywde, przede
wszystkim emocjonalng, nie baczac takze na to, jakie konsekwencje jego zachowanie bedzie
miato dla matoletniej w przysztosci.

Wymierzajac oskarzonemu karg, poza okoliczno$ciami, ktdre bezposrednio zwigzane
byly z popelionymi przez niego przestepstwami, sagd wzigt rowniez pod uwage fakt, ze
oskarzony nie zrozumiat swojego zachowania i nie odczuwat z tego powodu jakiejkolwiek
skruchy. Co wigcej, wymieniony nie przyznal si¢ do popetnienia zarzucanego mu czynu i w
zaden sposob nie poczuwat si¢ do odpowiedzialno$ci. Oskarzony probowat nadto przedstawic
siebie wlasnie jako ofiar¢ zmowy jego bylej zony i corki, ktore w jego ocenie z zemsty
bezzasadnie oskarzyly go o popetnienie przestgpstwa, ktorego on nie popetnit i zrobity z niego
pedofila. W tym tez celu oskarzony usitowat przedstawi¢ zaréwno corke, jak 1 swojg byla zone
w jak najbardziej negatywnym $wietle, przekazujac szereg niepochlebnych informacji na ich
temat. Dotyczyto to zwlaszcza pokrzywdzonej, ktorg oskarzony probowat przedstawic¢ jako
osobg stwarzajaca permanentne i wieloletnie problemy wychowawcze, uciekajaca z domu,
naduzywajacg alkoholu i utrzymujacg kontakty z nieodpowiednim towarzystwem, a takze
nadmiernie interesujaca si¢ plcig przeciwng i odbywajaca przypadkowe kontakty seksualne.

W ocenie sadu, w przypadku oskarzonego, zasadne bylo wymierzenie mu kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 5 lat oraz Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania si¢
z corka 1 zblizania si¢ do niej na odlegto$¢ mniejsza niz 50 metrow przez okres 5 lat. Tylko kara
izolacyjna w takim wymiarze byta adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spotecznej
szkodliwos$ci popetnionego przez niego czynu, realizujgc przy tym swoje cele zapobiegawcze i
wychowawcze, odizolowujac takze oskarzonego na pewien czas od spoteczenstwa.
Zapobiegawczy sens wymierzonej kary pozbawienia wolnosci sprowadza¢ miato si¢ bowiem
przede wszystkim do powstrzymania si¢ oskarzonego od podobnych zachowan w przysztosci i
zapobiezenia ponownemu wejsciu przez niego na droge przestgpstwa, natomiast ich cel
wychowawczy mial si¢ zrealizowa¢ poprzez ksztattowanie postawy oskarzonego zar6wno
wobec wlasnych czynow, jak 1 przestepstwa w ogole. Kara w takiej postaci miata uzmystowi¢
oskarzonemu konieczno$¢ ponoszenia odpowiedzialnos$ci za swoje zachowanie, ale takze miat
da¢ wyraz negatywnej ocenie tego typu zachowan. Jednoczes$nie kara orzeczona wobec
oskarzonego miata czyni¢ zdaniem Sadu Okregowego zado$¢ spotecznemu poczuciu
sprawiedliwosci, a takze spetni¢ swoje zadania w zakresie prewencji generalnej, polegajacej na
ksztattowaniu w spoleczefstwie postawy poszanowania prawa, w tym wolnosci seksualne;j i
obyczajnosci.

Pragne rowniez zaznaczy¢ postawe matki i zony wobec wymienionych wydarzen. Matka
pokrzywdzonej ostatecznie przyznata, ze posiadata wiedze, o tym, ze oskarzony w przesztosci
skrzywdzil jej corke, a o czym dowiedziala si¢ od swojej siostry, ktorej matoletnia zwierzyta
si¢ jeszcze we wczesniejszym okresie. Swiadek nie potrafit jednak w sposob racjonalny
wytlumaczy¢, dlaczego nie zrobita niczego z takg informacja i z jakiego powodu wczesniej



wprowadzita w blad organy §cigania informacjg, iz nic nie wie na temat zachowan oskarzonego
wobec corki. W ten sposob pokrzywdzona pozostala z calym problemem sama — bez
jakiejkolwiek pomocy i wsparcia. Sad rowniez zaznaczat, ze z takim zachowaniem matki nie
spotyka sie pierwszy raz oraz uznaje takiego rodzaju zeznania za powszechne?’.

Dlatego tez przedmiotem pracy magisterskiej, ktorej wycinek w powyzszym artykule
zaprezentowano, zawarto rozdzial zawierajacy informacje na temat destrukcyjnego
oddziatywania kazirodztwa na rodzing, a szczegdlnie na dzieci. Poswigcono duzo uwagi formie
pomocy dzieciom bedacymi bezposrednimi badz posrednimi ofiarami przestepstwa opisanego
w art. 201 kk. Tym wsparciem jest przede wszystkim terapia, bez ktorej pokrzywdzonemu
nieletniemu ci¢zko si¢ odnalezé w otaczajacej rzeczywistosci, poniewaz nie ma poczucia
bezpieczenstwa. Natomiast bez zaspokojenia tej podstawowej potrzeby jednostka nie bedzie
funkcjonowata w sposob prawidtowy w zyciu osobistym, zawodowym i spotecznym.

Streszczenie:

W niniejszym artykule poruszono problematyke¢ przemocy majacej miejsce w podstawo-
wej grupie spotecznej, jaka jest rodzina w postaci kazirodczych stosunkéw ptciowych. Wspo-
mniano o ksztaltowaniu si¢ odpowiedzialnosci karnej za dane przestepstwo Uwzgledniono
r6zne kodyfikacje karne w Polsce, mi¢dzy innymi kodeks karny z roku 1932 1 1969 Po§wigcono
tej problematyce cze$¢ artykutu, aby lepiej zrozumie¢ zjawisko kazirodczego ,,obcowania”
ptciowego. Réwniez wskazano ustawowe znamiona przestgpstwa kazirodztwa, a to stanowi
podstawe rozumienia kazirodczych stosunkow pitciowych. Artykut zawiera wyniki badan w
nurcie jakosciowym. Do ich realizacji zostata zastosowana metoda studium przypadku. Uzy-
skane wyniki ukazaty praktyczng kwalifikacj¢ prawng zdarzenia, spetniajgcego ustawowe zna-
miona przestepstwa kazirodztwa. Prezentowany tekst ma na celu by¢ przyczyng glebszej ana-
lizy omowionego zjawiska.

Stowa kluczowe: przemoc, kazirodztwo, rodzina, bezpieczenstwo

Summary:

Incest in the light of a case study

This article deals with the issue of violence taking place in the basic social group, which
is the family in the form of incestuous sexual relations. Mention was made of the formation of
criminal responsibility for the crime in question Consideration was given to the various criminal
codifications in Poland, including the Criminal Code of 1932 and 1969. Part of the article was
devoted to this problem in order to better understand the phenomenon of incestuous sexual
"intercourse". Also, the statutory elements of the crime of incest are indicated, and this forms
the basis for understanding incestuous sexual intercourse. The article contains the results of
research in the qualitative stream. For their implementation, the case study method was used.
The results showed the practical legal qualification of the event, fulfilling the statutory charac-
teristics of the crime of incest. The presented text aims to be the cause of a deeper analysis of
the discussed phenomenon.

Key words: violence, incest, family, security
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